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1 GENERALITES

1.1 Introduction

Le site occupe actuellement vne surface d’environ 30 ha. Avec Uextension, la société SITA d’lle-de-
France occupera une emprise d’environ 41 ha, On note toutefois que la zone de stockage de déchets
existante sera végétalisée dés la fin de son exploitation

La société SITA Ile de France est une filiale du groupe SUEZ, spécialisée dans la gestion globale des
déchets. Elle déploie ses activités sut les huit départements de 'lle-de-France ainsi que dans I'Oise.

Elle exploite actuellement une installation de stockage de déchets non dangereux qui s*étend sur les
communes de Liancoust Saint-Pierre et Lierville. Cette installation est autotisée par arrété préfectoral du
31 aoGt 2008 a recevoir 1 250 000 m? de déchets non dangereux a raison d’'une capacité annuelle de
100 000 tonnes et une durée de 15 ans a compter du 8 janvier 2001. Un arrété préfectoral
complémentaite du 6 janviet 2016 a prolongé la durée réglementaire d’exploitation de 18 mois.

1.2 Objet de la demande

La demande d’autorisation porte sur une poursvite de 'exploitation avec une extension au sud-est du
site.

Les caractéristiques du projet sont les suivantes :

*  Hxploitation de 10 houveaux casiers d’une capacité totale de 1 244 900 m?;

®  Durée maximale d’exploitation: 10 ans & compter de la premiére tonne de déchets déposée
(comprenant 'exploitation commerciale et le réaménagement final} ;

* Tonnage annuel moyen autorisé: 120 000 tonnes de déchets auxquelles s’ajoutent 10% de
matériaun de recouvrement (teeres polluées), soit un tonnage annuel moyen de 132 000 tonnes ;

*  Tonnage annuel maximal : 150 000 tonnes de déchets auxquelles s’ajoutent 10% de matériau de
recouvrement terres poliuées) ; soit un tonnage annuel moyen de 165 000 tonnes ;

¥ Tonnage journalier maximal : 1 000tonas ;

" Hxploitation en mode bioréacteur (procédé de réinjection des lixiviats qui sont issus de
Vinfiltration des eaux de pluie dans le massif de déchets qui se chargent en matiéres organiques
et minérales).

13 Cadre juridique

Les installations projetées relévent du régime de Pautorisation prévus a Patticle L. 512-1 du code de
Ienvironnement au titre des rubsiques suivantes de la nomenclature des installations classées :

®  Rubriques 2760.2 et 3540 (installation de stockage de déchets non dangereux) pour Finstallation
de stockage 4 proprement patlet ;

" Rubriques 2791 et 3531 (installation de traitement de déchets non dangereux) pour Pinstallation
de traitement des lixiviats provenant de 'extérieur.

A ce titre et conformément aux articles L, 122-1 et R, 122-2 du code de I'environnement, le projet doit
faire Pobjet d’'une évaluation environnementale.
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1.4 Contexte environnemental

Les terrains sur lesquels est implanté le projet d’extension de Iinstallation de stockage de déchets non
dangereux se trouvent sur les communes de Lavilletertre et Liervilie. Tls sont principalement bordés de
patcelles agticoles et de bois. L'occupation des sols immédiatement autour de l'extension se compose
de:

*  Ausud-ouest : le bois du Bochet puis des parcelles agricoles ;

*  Ausud-est: des parcelles agricoles ;

*  Au nord-ouest: linstallation existante puis des patcelles agricoles de la rue de la Gare
(permettant acces au site) ;

»  Au notd-est : une voie ferrée {lipne Saint-Denis / Dieppe) puis des parcelles agricoles.

L’habitation la plus proche est située 4 30 métres au nord-ouest du site, cette distance étant tamenée 2
840 meétres si lon prend en compte uniquement le projet d’extension. Les établissements recevant du
public les plus proches sont les gares de Tiancourt Saint-Pierre et Lavilletertre situées tespectivement 4
45 métres et 700 métres du site. On note également la présence d’une déchetterie accolée au nord-ouest
de la partie existante du site.

Hormis la rue de la Gare qui permet I'nccés au site, Paxe routier le plus proche est la route
départementale 1D 567 qui passe i environ 200 métres a 'est du site.

LD’emprise du site n’est concetnée par aucune zone de protection naturelle classée de type ZINIEFF
(Zone Naturelle d’Intérdt Feologique Faunistique ou Floristique), ZICO (Zones Importantes pout la
Consetvation des Oiseaux) ou NATURA 2000.

1.5 Composition du dossiet soumis a enquéte publique
1.5.1 Le classeur d’enquéte

Il se compose :

*  de I”avis de Pautorité environnementale de 'état sur I'évaluation environnementale
proprement dit

*  dune demande d'institution de servitudes d’utilité publique (fascicule))

»  d'une analyse de conformité 4 Parrété ministésiel du 15 juin 2016 (fascicule)

*  du dossier proprement dit

1.5.2 Organisation du dossier

Ce dossier de demande d"autorisation d’exploiter (DDAE) de Pextension de IInstallation Stockage de
Déchets Non Dangeteux (ISDND) de Liancourt Saint Pierre, s’organise en six classeurs :

* DPiéce 1: Présentation de la demande
*  DPiéce 2: Justification de la maitrise fonciere

Piéce 3: Dossier technique

Enquéte publique conjointe ~ 1ojuin 2016 aw 1= juillet 2016 inchus
Demande d'autcrisation d*étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Nou Dangereux & Lisncoutt-Saint-Pierre
avee instauration de servitudes d'utilitd publicue
pat la Société SITA e de France



Piéce 4 : Avis de la remise en état

Piéce 5 : Permis de construire

Pléce 6 : Résumé non technique

Piéce 7 : Etude d'impact

Pidce 8 : Volet santé de 'étude d’impact

Piéce 9 : Résumé non technique de I'étude de dossier
Pigce 10 Etude de dangers

Piéce 11 : Notice d’hygiéne et de sécurité

Piece 12 : Annexes

Enquéte publique conjointe ~ 1evjuin 2016 au 1 juiliet 2016 melus
Demande d'autordsation d'étendre Yexploftation du Centre de Stockage de Déchets Mot Dangereux & Liancouet-Saint-Pierre
avee instauration de servitudes d’utilité publicue
par la Société STTA e de France



2 DEMANDE D’AUTORISATION D’EXPLOITER DE SITA

2.1 Otigine géographique et nature des déchets admis

Les déchets admissibles seront les déchets municipaux et déchets non dangetreux de toute autte origine
qui peuvent étre tegroupés dans les classes swivantes :

v Déchets ménagers et assimilés,
*  Déchets d'activités économiques non dangereus ultimes,
a8 Refus de tri et encombtants.

En tout état de cause, ces déchets doivent étre ultimes (au sens de l'article L. 341-2-1 du code de
Penvironnement) et non dangereux (au sens des articles R.541-7 4 R. 541-11 du code de
Penvironnement). Le demandeur précise que «seuls seront admis les déchets de POlse et ceux
provenant des départements voisins dans le respect du principe de proximité. Le tonnage hots Oise
devra étre issus, pour le transport routier, d'une frange limitée 4 50 km au deoit de Iinstallation, cette
derniére prescription ne s’appliquant pas aux transpotts alternatifs de la route ».

La nature des déchets admis dans le cadre du projet d’extension reste inchangée par rapport 4 ceux déja
acceptés sur le site.

En continuité de Pexploitation actuelle, et conformément au principe de prozimité, i la notion de bassin
de vie mise en avant par les lois Grenelles et Vesprit du projet de PDPGDND, Porigine géographique
des déchets comprend ’Oise ainsi que les départements limitrophes,

Pout respecter le principe de proximité et la notion de bassin de vie, Uarticle sur lotigine geographique
des déchets admis sur Pinstallation de stockage de déchets non-dangereux du Bochet poutrait étre
précise de la maniére suivante: << Seuls seront admis les déchets de I'Oise et ceux provenant des
départements voisins dans le respect du principe de proximité, conformément au dossier déposé par
Pexploitant,

Le tonnage hots Oise devra étre issu, pour le transpott routier, d'une frange limitée 4 50 Kims au droit
de linstallation, Cette derniére prescription ne s'appliquant pas aux transports alternatifs a la route. 3>

2.2 Volume de déchets entrants

Tes tonnages de déchets entrants concetnes par la présente demande sont les suivants :

) Matériaux d’exploitation dont
Déchets non dangereux ,
terres polluées

Tonnage annuel moyen 120000 t 12000 t

Tonnage annuel maximum 150 000 t 15000 ¢t
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2.3 Traitement des lixiviats

Le demandeur projette de mettre en place :

»  Une unité de traitement des lixiviats qui traitera les lixiviats issus des zones de stockage du site
mais également des lixiviats provenant de Pextérieur (sites de I'Oise et d'Tle-de-France ;
"  Une unité de valorisation du biogaz par cogénération.

2.4 Installation de stockage des déchets

Le site actuel comprend une installation de stockage de déchets non dangereux. La demande concerne la
poussuite de cette exploitation via une extension de linstallation au Sud-est, pour une capacité totale de
stockage de 1 244 900 m3.

La demande d'autorisation d’exploiter concerne un tonnage de déchets non dangereux entrants annuel
moyen de 120 000 tonnes et maximum de 150 000 tonnes. A cela, il faut ajouter 10 % de matériaux de
recouvrement qui setont, dans le cadre de la présente demande, constitue de terres polluées disposant
des caractéristiques acceptables pour le stockage en ISDND.

Ainsi, la demande concerne un tonnage moyen total de 132 000 t/an et un tonnage total maximum de
165 000 t/an.

L’installation sera exploitée en 10 casiers, hydrauliquement indépendants. La capacité de stockage de
déchets est de 1 244 900 m3 sur la durée de vie de lexploitation et la densité moyenne des déchets
compacts est considérée 4 1 tonne/m3. La quantité totale de déchets sera de 1 244 900 tonnes en fin
d’exploitation.
En considérant le tonnage total moyen de 132 000 t/an, Uinstallation de stockage sera donc comblée en
10 ans environ,

Les ttavaux seront réalisés 4 avancement suivant le phasage dexploitation prévisionnel propose dans la
présente demande, Ce phasage permet :

» de limiter la surface & exploiter et la surface exposée aux intempéries ;

»  doptimiset le volume de déchets pouvant étre regus ;

»  dassurer i long terme la stabilité des ouvrages et des déchets

» de réaménager les zones de stockage dans les meilleurs délais aprés leur exploitation.

2.5 Plan départemental de gestion et d’élimination des déchets ménagers et
assimiles (PDEDMA)

La demande ne présente pas d’incompatibilité ni avec le projet de plan départemental de prévention et
de gestion des déchets non dangereux de I'Oise (ptojet pas encote approuvé), ni avec le plan
départemental d’élimination des déchets ménagets et assimilés de 'Oise de 1999 (aujourd’hui caduque
car il fixait les objectifs 4 Ihotizon 2013) ni avec le plan départemental d’élimination des dechets
ménagers et assimilés de I'Oise de 2010 (annulé par le tribunal administratif ’Amiens en 2012) du projet
dePDPGND, des plans départementaux voisins et ceux du Grenelle de Penvironnement.
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A noter gue depuis Iévolution de la riglementation du 11 juillet 2011, les PDEDMA se dénomment désormair "Plans
Départementan de Prévention ot de Gestion dar Déchets Non Dangerenx” (PDPGDIND).

2.6 Aménagements destinés 4 la protection de 'environnement
2.6.1 Gestion des eaux de ruissellement et des eaux souterraines

L’arrété ministériel du 9 septembre 1997 modifié précise les principes généraux de la gestion des eaux
pluviales, notamment :

+ Larticle 16 qui précise qu’un fossé celnturant l'installation de stockage sur tout son périmétte
doit pouvoir récupérer le ruissellement des eaux extérieures au site et limiter les entrées d’ean
vers le site,

© Particle 17 qui précise que les eaux de ruissellement intérieures au site, non susceptibles
d'étre entrées en contact avec des déchets, doivent passer, avant rejet dans le milieu naturel,
par des bassins de stockage étanches, dimensionnés pour capter au moins les ruissellements
consécutifs & un événement pluvieux de fréquence décennale permettant une décantation et
un controle de leur qualité.

La mise en place de ce type d'aménagement est destinée 4 assurer une ptotection efficace du milien
environnant vis-a-vis des activités de stockage de déchets. Ces aménagements sont concus de maniere 4
limiter tout contact entre les eaux et les riviéres.

2.6.2 Gestion du biogaz

Les déchets ménagers se composent entre autre de matiéres organiques rapidement dégradables et de
matiéres cellulosiques (papiers, hois...) dont la dégradation est plus lente.

La fermentation peut se faire de fagon aérobie (en présence d'air), si les conditions d'aération et
d'humidité sont favorables, ou de fagon anaérobie (ou méthanique) en l'absence d'oxygéne.

En général, ces deux types de fermentation ont leu simultanément : les fermentations aétobies se
manifestent dans les couches supéricutes, au voisinage de la surface, alors que les couches situées en
profondeut, suttout si elles sont trés humides, sont le siége de fermentations anaérobies. Les processus
de fermentation dépendent de différents parametres.

Sur les 10 ans d’exploitation, les déchets seront composés & hauteur de 15% de déchets assimilables aux
Otdures Ménagéres (OM) et 85% de Déchets Industriels Banals (DIB).

A savoir que la tetieur moyenne en carbone otganique est estimée i 225 kg/tonne d'OM et 140
kg/tonne de DIB.

D'autres gaz sont également présents mais dans de faibles proportions (quelques %). Il s'agit de vapear
d'eau (F20), d'oxygéne (02) et d'azote (N2). A I'état de traces, les biogaz contiennent les composés
suivants : mercaptans, hydrogéne sulfureux, sulfures et hydrocarbures de faible poids moléculaire. Ces
gaz sont responsables des mauvaises odeuts.
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2.0.3 Réaménagement et couverture finale

Conditions de remise en état

Le réaménagement final de Pinstallation de stockage consiste i recouvtir entiérement le massif de
déchets d’une couverture dont le rdle majeur est de sépater les déchets du milieu environnant et de
servir de support de végétalisation. Le réaménagement prend en compte plusieurs impératifs dont
Iintégration dans environnement, 'écoulement satisfaisant des eaux de ruissellement et la maitrise de
Iélimination du biogaz. La couverture globale sera réalisée en forme de ddme dont le point le plus haut
du dome ne dépassera pas la céte +135m NGF. L’ensemble du site sera végétalisé.

Apres la fermeture du site, un programme de suivi post-exploitation sera notifié pour une période de
trente ans. Ce ptogramme permettra d’assurer le maintien des installations en état de fonctionnement et
de contedler la stabilité du massif de déchets, I'efficacité du réseau de drainage des lixiviats, le bon état
des fossés et descentes d’eaux pluviales, le fonctionnement du systéme de dégazage et de traitement des
biogaz et le suivi des eaux soutetraines,

2.6.4 Etude des dangers

I’étude des dangers comprend les différents chapitres prévus a Particle R 512-9 du code de
Penvironnement,

Les dangers présentés par le projet y sont étudiés selon les dispositions établies par Parrété ministériel
du 29 septembre 2005 relatif 4 Pévaluation et 4 la prise en compte de la probabilité d’occutrence, de la
cinétique, de lintensité des effets et de la gravité des conséquences des accidents potentiels dans les
études de dangers des installations classées soumises 4 autotisation.

Compte tenu de la nature des activités, le pétitionnaire a retenu I'incendie au niveau du casier en couts
d’exploitation.

Les résultats des modélisations montrent que les flux thermiques ne sortent pas des limites de propriété
du site. Les mesures organisationnelles de sécurité (procédure d’exploitation, consignes générales de
sécurité) et les moyens de prévention et de protection (systétne de détection incendie, dispositions
constructives, report des alarmes) apparaissent suffisantes pour limiter les risques présentés par les
installations.

L’examen de I’étude des dangets ne fait donc pas apparaitre de situations de danger jugées inacceptables.
2.6.5 Etude d’impact
Analyse des impacts et mesures prises

L’étude dlimpact a correctement analysé I'état initial et ses évolutions. Au vu des impacts réels ou
potentiels présentés, I'étude présente les mesures pour supprimer, réduire et compenser les incidences
du projet. Ces mesures sont cohérentes avec Panalyse de Penvitonnement et les effets potentiels du
projet. Elle est, en cela, conforme aux dispositions de l'article R 512-8 du code de 'envitonnement
lequel prévoit que «I'étude d’impact doit étre en relation avec impottance des installations projetées et
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avec ses incidences prévisibles sut Penvironnement, au regard des intéréts visés aux articles L 211-1 et L
511-1.
Les éléments d’appréciation les plus pertinents sont repris apres.

G Sur la faune et et Ia flote

Le dossier analyse les impacts directs ou indirects, temporaires et permanents, sur la faune, la flote et les
continuités écologiques lors des différentes phases du projet (conception, travaux, exploitation).

% Sut le paysage

Le projet aura une répercussion sut le paysage avec la modification du telief et les exhaussements pat
rappott au terrain naturel qui atteindront 135 m NGF au point différentiel le plus élevé,

% Sur les eaux souterraines

Afin de garantit la préservation des eaux souterraines, un dispositif d’étanchéité composé d'une barriére
de sécurité passive et d’une barriére de sécutité active sera mis en place au niveau du fond et des flancs
de la zone de stockage des déchets.

Y Sur les eaux supetficielles

Les lixiviats seront recueillis dans des bassins étanches puis traités par une unité fixe. Le traitement
comprendra quatte phases :

% Prétraitement par acidification ;

*  Traitement par évaporation en cogénération avec la chaleur induite par le biogaz de
Pinstallation ;

® Filtration des condensats par osmose inverse ;

* Evapotation des perméats (lixiviats traités issus de P'osmose inverse) au moyen d'one tour
aérofrigérante.

L'unité de traitement nie sera donc pas 4 Portigine d’aucun rejet direct dans le milieu.

Les caux pluviales seront rejetées dans le bassin dinfiltration aprés controle de lenr qualité et apres
passage par un déshuileur-déboutbeur pour celles susceptibles d’étre polluée (eaux de ruissellement des
aires de ciruciation).

L Sur Pair

Les principales sources de rejets atmosphétiques sont les rejets canalisés de la torchére et des moteurs de
valogisation électtique et les rejets diffus de hiogaz issu de la fermentation des déchets des zones en
exploitation ou réaménagées. Ces derniets peuvent étre & lotigine de nuisances olfactives. Linstallation
existante ayant donné lieu 4 des plaintes en 2014, le pétitionnaire indique quun plan de gestion des
odeuts comprenant des mesures de réduction des odeuts 4 la source et des mesures correctives en cas de
détection d’odeurs a été mis en place depuis 2014.

Enquéte publigque conjointe — 1ecjuin 2016 au ter judlet 2016 inclus
Demande dautorisation d’étendse Pexploftation du Centre de Stockage de Déchets Now Dangeseus 3 Liancourt-Saint-Pierre
avec instauration de servitudes dudlité publique
pat la Société STTA Te de Feance



% Sur le bruit

Les principales sources de biuit sont les camions entrant et sostant du site pout décharger leuts déchets
et les engins utilisés sur le site (compacteur, chatgeur, pousseut).

%  Surle trafic toutier

Le pétitionnaire a estimé 'augmentation du trafic induite pat le projet d’extension sut les infrastructutes
routiéres permettant d’accéder au site dans-un cas cotrespondant 4 la situation actuelle (installation
existante en fonctionnement) et dans un cas correspondant 4 Ja situation de Vinstallation 4 'aredt (c'est-a-
dire en cas de refus d’autorisation d’extension).

Le dossier conclut a un faible impact du projet & Pexception de trois trongons sur lesquels
augmentation du trafic poids loutds sera supétieute 4 10% par rappott au trafic actuel dans le premier
cas et 25% (jusqu’a 67%) dans le second cas.

U Sur la santé

L'évaluation des risques sanitaires prend en compte les émissions atmosphériques décrites
précédemment. Le choix des polluants & prendre en compte repose sur le « guide pour Pévaluation du
risque sanitaire dans le cadre de 'étude d’impact d’une installation de stockage de déchets ménagers et
assimilés » publié par PASTEE (Association Scientifique et Techniques pout I'Eau et Environnement)
en février 2005,

%  Effets cumuiés

Le seul projet ayant fait Pobjet d’un avis de Pautorité environnementale dans les 3 km autout du site zest
le projet de mise en compatibilité du Plan d’Occupation des Sols de Bouconvillets pour permettre
Pextension d’une activité commerciale implantée dans une zone urbaine 4 vocation économique. La
timite communale de Bouconvillets la plus proche du site est située 4 environ 2,7 km au sud-est du site.

Aucun effet cumulé avec d*autres projets n’est 3 prévoir.

Eaquéte publique conjointe ~ 1etjuin 2016 au 1= juiltet 2016 inchus
Demande dautorisation d*ttendre Vexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux 4 Lisncouse-Saint-Pieree
avec instauration de servitudes dutilité publicpe
pat Ia Sociéeé SITA le de France
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3 AVISDE L’AUTORITE ENVIRONNEMENTALE

L’autorité environnementale considére Pétude d’impact et 'étude de dangets jointes au dossier comme
suffisantes au tegard de Pimportance de linstallation et des enjeux eavironnementaux associés au site.

Selon lautorité, elles sont complétes et comportent tous les chapitres exigés par le code de
environnement.

Toutefois, elle tecommande d’analyser plus en détail les éventuels impacts de Pextension concernant le
trafic routier en étudiant notamment une alternative au passage par la tue de la Gare pour 'acces au site.

Enfin, compte tenu des enjeux présentés pat le type d'activité projetée sur la protection des eaux
souterraines, il est précisé que certaines parties du dossier feront l'objet dune tierce expertise.

Finquéte publique conjointe — 1orjuin 2016 au 1o juillet 2016 inclus
Demande d’autorisation d'étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux 3 Liancours-Saint-Plerse
avee instauration de servitudes d'utilité publique
par la Société STTA lle de France
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4 DEMANDE D’INSTAURATION DE SERVITUDES
D’UTILITE PUBLIQUE

3.1 Cadre législatif

Article 1.515-8
s 1OIn° 2003-699 du 30 juillet 2003 - art.3
®  Ordonnance n°2010-418 du 27 aveil 2010 - art, 3

L. Lotsqu'une demande d'autorisation concerne une installation classée 4 implanter sur un site nouveau
et susceptible de créer, par danger d'explosion ou d'émanation de produits nocifs, des tisques tres
importants pour la santé ou la sécurité des populations voisines et pour lenvironnement, des servitudes
d'utilité publique peuvent &tre instituées concernant l'utilisation du sol ainsi que l'exécution de travaux
soumis au petmis de construite.

Les dispositions ci-dessus sont également applicables 4 raison des tisques supplémentaires créés pat une
installation nouvelle sur un site existant ou pat la modification d'une installation existante, nécessitant la
délivrance d'une nouvelle autotisation.

I1.- Ces servitudes comporient, en tant que de besoin :

1° Ia limitation ou Pinterdiction du droit d'implanter des constructions ou des ouvtages et d'aménager
des tetrains de camping ou de stationnement de catavanes ;

2° La subordination des autorisations de construire au respect de presctiptions techniques tendant a
limitet Je danger d'exposition aux explosions ou concernant lisolation des bitiments au regard des
émanations toxiques ;

3° Ta limitation des effectifs employés dans les installations industrielles et commerciales qui seraient
créées ultérieutement.

I1.- Elles tiennent compte de la nature et de l'intensité des risques encourus et peuvent, dans un méme
pétimetre, s'appliquer de fagon modulée suivant les zones concernées. Elles ne peuvent contraindre 4 la
démolition ou & I'abandon de constructions existantes édifiées en conformité avec les dispositions
législatives et réglementaires en vigueur avant linstitution desdites setvitudes.

IV.-Un déeret en Conseil d'Etat, pris aprés avis du Conseil supéricur de la prévention des tisques
technologiques, fixe la liste des catégories, et éventuellement les seuils de capacité, des installations dans
le voisinage desquelles ces servitudes peuvent étre instituées.

Axticle [.515-9

* Loin®2010-788 du 12 juillet 2010 - art. 212

®  Loin®2010-788 du 12 jnillet 2010 - art. 240

Eaquite publique conjointe — 1etjuin 2016 au 1= juillet 2016 mclus
Demande d'autorisation d’étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangercux 3 Liancourt-Saint-Pierre
avee Instauration de servitudes d'utilitd publique
par la Sociétd STTA Tle de France
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Liinstitution de setvitudes d'tilité publique est décidée & llintérieur dun périmétre délimité autour de
Iinstallation soit 4 la requéte du demandeut de l'autorisation ou du maire de la comnmune dimplantation,
soit 4 l'initiative du préfet.

Un décret en Conseil d'Etat détermine les conditions de délimitation du périmétre, qui tiennent compte
notamment des équipements de sécurité de l'installation et des caractéristiques du site.

Le projet définissant les servitudes et le périmétre est soumis 4 enquéte publique, conformément aux
dispositions du chapitre 1T du titre IT du livre Ter, et 4 l'avis des conseils municipaux des communes sut
lesquelles s'étend le périmétre. En cas de création ou de modification des sesvitudes d'utilité publique
mentionnées & l'article I.. 515-8, la durée de l'enquéte publique est portée 4 six semaines. Durant cette
période, une téunion publique est organisée par le commissaire enquéteur.

Les servitudes et leur périmétre sont arrétés par l'autorité compétente pour la déliveance de Mautorisation
de l'installation classée.

Lalinéa 3 de Particle 515-9 du Code de VEnvironnement s’appliquant pleinement 4 la présente enquéte
conjointe, il a 6té organisé une réunion publique d'information et d’échange avec le public qui sera
identifiée et développée dans k chapitre du déroulement de 'enquéte,

3.2 Parcelles concerntes

Les patcelles concernées par la bande d’isolement des 200 métres se situent sur les comemunes de
Liancourt Saint Pierre, Lierville et Lavilletertce. (5 p25/26 du fascicule Dosiior de servitndes d'utilité publigne)

3.3 Demande de servitude d’utilité publique

Conformément i Particte 9 de Parrété ministériel du 09 septembre 1997 modifié et 4 Particle L 515-12 du
Code de I'Environnement, la présente demande d'institution d’une setvitade d’utilité publique concerne
des terrains situés dans une bande de 200 métres & compter de Ia limite de la zone de stockage.

Les patcelles situées dans la bande de 200 métres sont identifiées dans un tableau et localisées sur un
plan reptis dans le dossier d’enquéte.

3.4 Nature de la sewvitude

La servitude d'utilité publique d’isolement demandée pat le projet d’extension de FISDND participe
Pobligation prévue 4 Particle 9 de Parrété ministériel du 9 septembre 1997 modifié, prévoyant la mise en
place de garanties d'isolement vis-a-vis des tiers sur une bande de 200 metres autour d'une zone
dexploitation d’une installation de stockage de déchets non dangereux (ISDND).

3.5 Durée de la servitude

Les servitudes seront appliguées durant une pétiode cotrespondant i la durée dlautorisation
dexploitation qui sera accordée, prolongée de 30 ans du suivi post-exploitation.

Enquéte publigue conjointe — 1e<juin 2016 au 17 juillet 2016 inclus
Demande d'autotisation d'dtendre Vexploitation du Centre de Stockape de [¥chets Non Dangereux 3 Liancoutt-Saint-Pierre
avec instautation de servitudes d'utilité publigue
par la Société SITA Ile de France
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3.6 Situation au regard des documents d*urbanisme

Les parcelles visées par le présent projet d'extension sont situées sur deux communes ayant pout
document d'urbanisme :

*  Commune de Lierville : plan d’occupation des sols (POS) adopté le 26 Février 2002 ;
"  Commune de Lavilletertre : plan d’occupation des sols (POS) adopté le 03 juillet 2000.

Il est & noter que PInstallation de Stockage de Déchets Non Dangeteux est également concerné par le
PLU de Liancourt-Saint-Pierre. En effet, I'entrée du site et une partie du site LSP1 est située sur le
territoire communal de Liancoutt-Saint-Pierre.

La commune de Liancourt-Saint-Pierre dispose d’un Plan Local d’Urbanisme (PLU). Arrété le ler juillet
2005, ce document d'urbanisme a été approuvé le ler septembre 2006,

Le site de PISDIND du Bochet est compatible avec le PLU de Liancourt-Saint-Pierre.

La commune de Lietville dispose d'un Plan d’Occupation des Sols (POS). Ce document d'urbanisme
a été approuvé le 26 février 2002. Le POS de la commune est actuellement en cours de révision afin de
doter la commune d’un plan local durbanisme (PLUY,

Les patcelles visées par le présent projet d’extension sont actuellement situées en zone NC du POS de
Lietville.

Conformément au réglement du POS de cette zone, sont admis :
®  Les aménagements, ouvrages, constructions ou installations lorsqu'ils présentent un caractere
d'intérét général ou lorsqu'ils contribuent au fonctionnement ou a l'exercice de services destinés
au public, quel que soit le statut du gestionnaire ou de l'opérateur.
Le projet d’extension est donc bien compatible avec le POS.
La commune de Lavilletertre dispose d'un Plan d’Occupation des Sols (POS). Ce document
d’urbanisme a été approuvé le 03 juillet 2000. Le POS de la commune est actuellement en couts de

révision afin de doter la commune d’un plan local dutbanisme (PLU).

Les patcelles visées par le présent projet d’extension sont actuellement situées en zone NC du POS de
Lavilletertre.

Conformément au réglement du POS de cette zone, sont admis :
* Les aménagements, ouvtages, constructions ou installations lotsqu'ils présentent un caractére
d'intérét général ou lorsqu'ils contribuent au fonctionnement ou 4 l'exercice de services destinés

au public, quel que soit le statut du gestionnaire ou de 'opérateur.

Le projet d’extension est donc bien compatible avec le POS,

Enquiite publique conjointe — 1%juin 2016 au 1¢ juiliet 2016 inclus
Demande d’antorisation d*étendre Vexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangercux & Liancourt-Saint-Pierte
avec instauration de servinudes durilité publique
par In Société SITA Il de France
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5 DEROULEMENT DE L’ENQUETE

4.1 Désignation du commissaire enquéteur

Par ordonnance n® E16000071/80 de Madame la Présidente du Tribunal Administeatif Amiens en
date du 26 aveil 2016 (dmwexe 1), 2 désigné Monsicur Jean-Yves Mainecourt en qualité de
commissaire-enquéteur titulaire et Monsieur Jackie Trancart, commissaire-enquéteur suppléant, pour
mener 4 bien cette enquéte conjointe en mairie de Liancourt Saint Plerre du 1e juin au 1+ juillet 2016

inclus.

Latrété du 03 mai 2016 ordonnant Pouverture de Uenquéte publique a été pris par Monsieur le Préfet de
I'Oise, (Aanexe 2)

4.2 Mesures prépatatoires

Le dossier d’enquéte a été retiré et le registre d’enquéte coté et paraphé en préfecture de P'Oise
(Direction Départementale des Tertitoires) le 28 avril 2016,

Plusieurs échanges téléphoniques ont permis de définir les modalités de Venquéte avec Madame
Quin 4 la DDT,

Le 23 mai 2016, e commissaire enquéteur a organisé une réunion de travail & Liancourt Saint
Pierre sut le site méme.

Le commissaite enquéteur titulaire et son suppléant ont tencontré Madame Bruyat-Kotda,
Directrice activité stockage, ainsi que Monsieur SIMAO, Ingénieur projets, qui ont répondu aux
différentes questions des commissaires enquéteurs suite a la lectute du dossier et avant de visiter
le site.

Durant Penguéte, Monsieur SIMAQO en charge du projet a été téguliérement informé de
Pévolution de la procédure.

4.3 Information du public

L'avis d’enquéte a été publié dans les annonces légales des quotidiens régionaux /4muexe 3) :

Le Paristen, édiion de PQise édition du 10 mai 2016
édition du 02 juin 2016
Le Courtiet Picard édition du 09 mai 2016
éditton du 02 juin 2016

Il a été affiché ;

sut les panneaux administratifs des maities concernées,
sur les lieux prévus pour la réalisation du projet.

Il a été publié sur le site internet « les services de I'Etat dans I'Oise » www.oisegouv. fr.

Ces formalités d'information du public ont été controlées par le commissaire enquéteut.

Enquéte publique conjomte — 1otuim 2016 au 1= juiliet 2016 inclus
Detnande d’autorisation J’étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux 3 Lisacourt-Saine-Pierre
avec insrauration de servitudes dutilicd publicue
pat la Socitété SITA Tle de France
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4.4 Modalités de réception du public

L’enquéte publique s’est découlée durant 31 jours du mercredi 1 juin au vendredi 1% juillet 2016 inclus,
Le commissaire enquéteur s’est tenu a la disposition du public en mairie de Liancourt Saint Plerte :

- le mercredi 1et juin 2016 de 9h00 4 12h00
- le lundi 06 juin 2016 de 16h30 & 1%h30
- lejeudi 16 juin 2016 de 16h30 4 19h30
- le samedi 25 juin 2016 de 9h00 4 1200
- levendredi 1o juillet 2016 de 9h00 a 12h00

Dutant ces petnanences, le commissaite enquéteur a :

*  donné toutes les explications nécessaires au public pout Ia bonne compréhension du dossier,
®  recueilli les observations et réclamations formulées par ce méme public.

4.5 Incidents survenus au cours de Penquéte

Aucun incident notable a signaler.
4.6 Climat de Penquéte

Une ambiance calme, détendue et peu passionnée a été relevée vu le nombre de visiteurs et
d’intervenants durant cette enquéte.

Les excellentes conditions matérielles de 'enquéte ont permis la confidentialité des personnes désiveuses
de s’adresser au cotnmissaire enquéteut,

4.7 Cloture de Penquéte

Le commissaire-enquéteur a clos le dossier d’enquéte ainsi que le registre correspondant le 1% juillet
2016 4 12h00 en mairie de Liancoutt Saint Pierre ot il tenait sa derniéte permanence en conformité avec
la législation en vigueur.

Il s’est ensuite tendu sur le site ol une réunion de travail était organisée et a tencontré Madame Bruyat-
Korda et Monsieur Simao pour examiner ensemble et faire le point sur les différentes obsetvations ou
consignations recueillies durant 'enqueéte.

s (Observations ou documents recueillis

Au cours de Penquéte, vingt personnes sont venues consulter le dossier hors ou devant la présence du
commissaire enquéteut.

*  Aprés enquéte
Le procés-verbal de synthése des observations établi par le commissaire-enquétenr (lnnexe 4) a été

adressé le 02 juillet 2016 4 Madame Bruyat-Korda, directrice de I'activité stockage SITA, 4 charge pour
cette dernidre de produire un mémoire en réponse dans un délai de quinze jours.

Enquéte publique conjointe ~ 124juin 2016 au 1#* juillet 2016 inclus
Demande dautorisation d’étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Mot Dangereux 3 Liancoust-Saint-Picrre
avee instauration de servitudes d'utilité publique
pat la Société SITA [e de France
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Nota:

Le courtiel émanant de Madame Vézier, pour le compie du ROSO, est artivé en mairle de
Liancourt Saint Plerre le I juillet, date de clétute de Penquéte. La mairie a signifié
Pintervenante qu’elle devait maintenant s’adresser 4 la DDT. En raison de délais
d'acheminement et de transcription le document n’est parvenu dans le service concerné que le
13 juillet c'est-d-dire bien au-deli de Ia date de cléture.

Toutefois, compte tenu que Madame Vézier avait contacté Ia maitie de Liancourt Saint Plerte
le 30 juin (donc dans le délai réglementaire) mais que sa consignation n’avait pu étre teprise
dans le PV de synthése rédigé le 02 juillet, il a été décidé de Ia prendre en compte et que SITA y

apporterait comme il se doit une réponse au titre du mémoire.

Enquéte publique conjointe — terjuin 2016 au 1er juillet 2016 inclus
Demande d'autotisation d’étendre Iexploltation du Cente de Stockage de Déchets Non Dangeceux 2 Liancourt-Saint-Pictre
avee instauration de servitudes durilité publique
par la Société SITA Ile de France
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6 RESULTATS DE DI’ENQUETE - ANALYSE DES
OBSERVATIONS

Durant cette enquéte pout laquelle cing permanences ont été tenues :
" 20 personnes s¢ sont déplacées,
" 20 ont été regues lors des permanences dont a remis un courtier au commissaire enquétent,
* 21 ont consigné sur le registre ou déposé un coutrier hots permanences,

4.1 Observations du public

Le 02 juillet 2016 un procés-verbal de synthése a été établi pat le commissaire encquéteur (Arwoxe 4) et
adressé 2016 2 Madame Bruyat-Korda, directrice de I'activité stockage SITA, Pinformant des différentes
observations ou consignations tecueillies durant Penquéte et Pinvitant & produire un mémoire en
réponse sous quinzaine.

% Monsieur Jean Sébastien WEBER domicilié 4 Liancoutt St Pietre
B 1l est venu consulter le dossier sans consigner d’observations particuliéres sur le registre.
% Madame Claite LEJUEE domiciliée a Liancourt St Pierre

¥ Tlle est venue consulter le dossier sans consigner d’observations particuliéres sur le registre.
R Elle se dit trés sceptique sur Pimpact de ce dossier d’extension qu’elle assimile 4 une décharge.

% Madame et Monsieur Colette et Philippe LAROCHE domiciliés 4 Liancourt St Piecre

W Iis sont venus rencontrer le Commissaire enquéteut.
B Iis ont consigné sur le registre leur désaccord au projet d’extension du centre d’enfouissement
en raison de musances olfactives surtout Je soir,

% Madame et Monsieur Serge LE GAC domiciliés & Liancourt St Pierte « La Tourelle »

B ls ont consigné sur le registre &tre inquiets au sujet de leur habitation sitmée i proximité
immeédiate du site (500m 4 vol d’oisean environ) et qui ne peut se vendre.
W Ils souhaiteraient rencontrer un responsable de la société SITA.

L, Madame et Monsieur BLANCOT Daniel domiciliés a4 Liancourt St Pietre Lotissement des
Martonniers

W Ils sont contre le projet d’extension en raison de nuisances olfactives qu’ils subissent.
B IIs estiment que ceci n’apporte rien i la commune qui a en projet un réseau d’assainissement
collectif.

Enquéte publique conjointe — 1=juin 2016 au # juillet 2016 inclus
Demandle davtorisation d’étendre Pexploitaton du Centre de Stockape de Déchets Non Dangereux 4 Liancourt-Saint-Pierre
avec instauration de servitudes dutilité publicue
par Ia Société SITA Tle de France
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% Madame et Monsieur Pierte MOREAU domiciliés 3 Liancoust St Pietre Lotissement des
Marronniers

B Iis sont contre le projet d’extension en raison de nuisances olfactives qu'ils subissent.

1ls estiment que ceci n’apporte rien 4 la commune.

% Monsieur JUAN domicilié & Liancoutt St Pierre Lotissement des Marronniers

1] estime qu'il v a déja de mauvaises odeurs avec la décharge actuelle et que Pextension ne ferait
qu'aggraver le probléme et provoquet une dévaluation de son bien immobilier acheté avec une
décharge et pas deux |

La déchatge actuelle date de 100 ans et il se demande si le temps n’est pas venu de la fermer
pout choisit d’autres lieux d’enfouissement avec peut- étre d’autres technologies de traitement si
elles existent. Un tour d’hotizon de ces derniétes serait un plus et Paris et sa région serait le plus
grand bénéficiaire de cette nouvelle décharge. Tl existe peut-éire d'autres solutions que de mettre
ces déchets chez le voisin picatd. I’écologie ne doit pas &tre seulement un bisness.

Son bien a déja perdu 15000€ avec les nouvelles nottes ou dispositions concernant
Passainissement individuel ; alors Uartivée d’une extension de la décharge est trés mal vécue,

% Coutrier de Monsieur Benoit DESSEIN 4 LA VILLETERTRE

Il reléve dans le dossier d’enquéte que le futur exploitant affirme que « dés lors que le projet met
en place une barriere passive conforme 4 la réglementation ou au moins équivalente, la
vulnérabilité du site par infiltration est nulle,

Il rappelle quune étude tenée par Me F. BELLE sur une décharge du méme type avec les
mémes procédés de confinement montre les limites de ces barriéres (émde jointe au courrier).

Il ginterroge sur la durée de vie des membranes polyéthyléne et géotextile setvant au
confinement des déchets (vieillissement, contrainte de pression, tenue 4 la température et au
few).

Il demande quelle a été Pincidence de la fuite au niveau d’un talus en juin 2001 qui 2 occasionné
un épandage de lixiviats sur la parcelle agricole voisine,

L’AEP de La Villetertre (Source aux cochons) n’est pas utlisée actuellement et le tapport
d’enquéte publique (SCOT Communauté de Communes Vexin-Thelle) précise que le point de
captage n’est pas abandonné, il doit faire objet de protection s’agissant d’une source deau
potable de bonne qualité.

Ce captage est vulnérable :

- Vig-a-vis des eaux soutetraines,

- Vis-a-vis des eaux de surface,

11 doit continuer 4 étre surveillé.

Il demande si dans 10 ans Pextension éventuelle du site pourrait faite Pobjet d’une expropriation
par déclaration d'utilité publique ?

Selon lui Ia décharge attire et coticentre des populations de volatiles tels que corbeauy, mouettes
et goflands et de ce fait la petite faune des parcelles avoisinantes est quasiment absente
(observations notamment sur iévres, perdrix, faisans.)

L’implantation du couvert faunistique d’interculture afin de protéger cette faune poutrait étre
unie solution.

Ce probléme doit faire 'objet d’une rencontre avec le futur exploitant.

Enquéte publique conjointe ~ 12 juin 2016 au 1+ juillet 2016 inclus
Dewmande d'autorisation détendte Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Mon Dangereux 3 Liancourt-Saint-Piesre
avee instauration de servitudes d'uiilité publique
par Iz Sociérd SITA Tle de France
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® 1l indigue que son exploitation s’est engagée dans un mode de production cettifiée (Qualiterre

Agriculture raisonnée), production de blé filiére Label rouge qui impose dans le cahier des
charges que les parcelles cultivées solent distantes de plus de 300m de sites potentiellement
polluants.

Pour son exploitation ce sont 23,8ha (soit 30% de la superficie totale de I'exploitation en 4
patcelles) qui sont exclus de cette production label.

La encore ce probléme doit faire I'objet dune tencontre avec le futur exploitant.

B Les caux de ruissellement arrivant dans le bassin d'infiltration sont passées dans un. débourbeur

et un déshuileur, sont donc retirés les éléments solubles (MES) ainsi que !a phase huileuse des

eaux de ruissellement, deux questions :

- Une pollution pourrait-elle provenir des éléments solubles dans Peau (Venquéte cite nitrates,
et phosphates) ?

- Une antre pollution des sols pourrait-elle provenir de dépéts de poussiétes provenant de
Pexploitation de la décharge ?

% Monsieur Didier LEFEBVRE domicilié 4 Liancourt St Pierre, ancien maite-adjoint de la
commune et tesponsable de la commission déchets de la CCVT

Il a participé a ce titre durant 15 ans aux réunions sur ce sujet.

1l indique que la lecture des analyses des eaux prélevées sur les piezzos a toujours donné lieu a
débat.

Depuis 'extension ZSPZ, des piezzos ont été rajoutés, hélas un piezzo en aval du site a été
mnplanté dans les bassins anclens de décantation et d'infiltration d’une ancienne distillerie
d’alcool.

Ces ptélevernents sont donc inexploitables.

81 Pextension est validée, il est impératif d’abandonner le piezzo défaillani et d’en créer un
nouveau toujours en aval du site afin de petmettre aux futures générations de pouvoir mesutet
limpact du centre d’enfouissement sur les nappes phréatiques.

Drautre part, il indique que la RD121 qui part de la gare est totalement détériorée par les
camions et qu’avec de nouveaux véhicules de 40t cela va étre désastreux.

Il Tui apparait urgent que le département reconstruise la RD121 afin qu'elle soit utilisable été
comme hiver.

% Madame Janine COURTOIS conseillére municipale domiciliée 2 Liancourt St Piette

Elle est contre le projet d’extension du cenire et I'a consigné sur le registre.

Y Monsieur Laurent LAROCHE agriculteur et conseiller municipal domicilié 3 Liancoust St
Pietre

B Tl estime que le village est depuis 1934 une village-poubelle et rappelle les extensions du site.

B 1l semble quactuellement le centre regoive les déchets de trois sites différents, 4 savoit :

- Le CET du Bochet,
- La déchettedie de la Communauté de Communes de Chaumont en Vexin,

- Ladécharge de gravats « PICHETA » sur la route de Liancourt au Boulleaume.
Ceci occasionne un va et vient de camions.

Enguéte publique conjointe — 1erjuin 2016 au 1er juillet 2016 inclus
Demende d’avtorisation d’étendre Pexploftation du Centre de Stockage de Diéchets Non Dangereus 4 Liancourt-Saint-Picere
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B Il indique étre contre cette extension pour les raisons suivantes :

1. Au niveau agticole: certains contrats de production de cultures destinées 2
Palimentation humaine interdisent de produire 4 proximité d’une terre i risque de
poltution.

2. Au niveau de Pair: les gaz dégagés sont toxiques et seatent mauvais, le village est situé
dans les vents dominant de la décharge.

3. Au niveau de Ieau : approvisionnement en eau potable ne se fait plus sur Liancourt
Saint Pierre ~ Lavilletertre ; est-ce une coincidenice ou en rapport avec la décharge et
Vinfiltraton de lixiviats dans la nappe phréatique ?

4. Au niveau de la faune sauvage: les déchets entreposés dans la décharge attire des
espéces indésirables et déplacent des oiseaux de leut milieu naturel tels que cotneilles,
corbeaux ou autres qui en surabondance créent certains problémes comme :

- dégats aux cultutes,

- destructions des lambrics par les goélands lors des travaux agricoles,

- destruction des faunes sauvages locales telles que corneilles et goélands qui sont
des prédateurs de levrauts, perdreaux et faisans,

5 Au niveau de Penvironnement (sacs plastiques perdus par les camions et qui
s’envolent).

B Les indemnités financiéres sont dérisoires et ne sont pas envisageables ; il préfére vivre de son
travail dans un village ol les enfants testent en bonne santé.

Cette personne a joint & son argumentaire une copie du contrat filiére bié técolte 2016 ainsi qu'un article
traitant de la dangerosité du biogaz.

% Coutrier de Monsieur Gérard LEMAITRE Président de la Communauté de Communes dun
Vexin-Thelle

B Ce courtler tecommandé en date du 08 juin m’informe de lavis favorable concernant la
réalisation de ce projet.

W 1 indique par ailleurs que le SCOT de la CCVT encourage limplantation d’installations
valorisant la production d’énergie propte.

Y Extrait de la délibération du conseil municipal de la VILLETERTRE

B Le conseil municipal dans sa délibération du 13 juin donne un avis favorable au projet
d’extension d 'ISDND du Bochet.

% Monsieur Pietre CHATAIGNE pour les Amis du Bochet

B ]l arelevé dans le tésumé non technique du dossier d’enquéte publique quelques éléments pour

lesquels il souhaiterait obtenir une réponse

- 3-3-3 page 38 « Aux termes de Particle R512-4....si le dossier. ...
La phrase est-elle compléte ?

- 4-3-2-3 page 67 Collecte acrienne des lixiviats
Comment est-ce possible s’ils sont collectés en fond de fouille et déversés par gravitation
dans les bassins ?

- 4-3-3-4 peut-on préciser la notion de lixiviats externes ?

Enguéte publique eonjointe — 1erjuin 2016 au 1= juillet 2014 inclus
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B A cette consignation il a joint un avis de 'association : document de sept pages traitant ;
- De Linformation et la consultation du public,
- De La connaissance du tettitoire,
- De La pertinence du projet,
~  Du Type de déchets
- Du Transport,
- Dela randonnée,
- Des risques environnementaux,
- DePérude dlimpacts du dossier technique,
- Delemploi et de économie locale,

et dont une copie vous a été remise lors de la téunion de travail intervenue dans vos locaux le
1et juillet courant.

I’association émet des réserves qui lui paraissent nécessaires au vu des éléments présentés en
CCS du 22 juin dernier et des réponses qui t'ont pas été complétement appottées aux questions
formulées ainsi qu'aux lacunes qu'ils ont relevées.

Messieurs BRIGAND et ANTOINE représentant Passociation « Vivee ensemble
Chaumontois »

B Iis souhaiteralent connaitre la position de la nappe phréatique par rapport 4 la décharge.

W Is estiment que les lixiviats accumulés depuis 1934 sont une menace pour les sols et la
ressource en eaw. Ils souhaitent une surveillance particuliére de la pollution olfactive.

B Ala charge de qui sont les infrastructures routiéres ¢

Madame Pertine DENEUX Picardie Natute
File pose quelques questions concernant le site :

B Quel contrdle des piézométres et des écoulements d’eau en général ?
M Comme cohabiter avec les exploitants proches qui font de agriculture raisonnée ?
B Quelles solutions pour les routes non adaptées 4 la circulation dense ?

Monsieur Xavier DUPUY agriculteur

® [l souhaiterait sinquiéter de la prolifération des corbeaus qui générent des préjudices surla flote
(culture du mais) et la faune « le petit gibier »,

™ Comment peut-on concilier l'agticulture et la production de mais avec Pextension de la
décharge ?

M Les cotbeaux nichent dans des bois privés, comment faire pour limiter leur nombre ?

Enquéte publique conjointe — 1%juin 2016 au 1 justlet 216 inclus
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Un mémoire en réponse est patvenu au commissaite enquéteur le 13 juiller 2016. Les réponses
apportées pat la société STTA aux diverses observations sont jointes in extenso ainsi que les annotations
du commissaire enquétent (Aauexe 5 mémoire réponse de SITA)

I. Protection de Penvironnement naturel

1. La gestion des odeurs

Observations de Colette et Philippe LAROCHE, Madame et Monsieur BLANCOT, Madame et
Monsieur MOREAU, Mensieur JUAN : Opposition au projet 4 cause de nuisances olfactives
subies,

v' Réponse de SUEZ RV Ile-de-France |

Pour chacune de nos insiallations de stockage, nous avons mis en place depuis 2015 un plan de
limitation et de gestlon des nuisances olfactives. Celui-ci sera appliqué an niveau de Uextension de
PISDND du Bochet

- Les casiers de stockage de déchets seront équipés d’un réseau de collece des biogaz, qui sera mis en
place au fur et 2 mesure de 'avancement de Pexploitation. Les biogaz seront ensuite pompes et détruits
dans une torchére ou valorisés. Alnsi, la collecte er Péliminaton systématique des biogaz permetiront de
supprimer la prncipale source dodeurs.

- Lexploltant procédera également & une couverture hebdomadaire des déchets par des matériailg
inertes pour limirer Ia diffusion d’odeurs. 11 sera également procéde A un recouvrement joutnalier des
déchets avec ces mémes matériaux les soirs de semaine. Ces procédés tendront 4 limiter les potentielles
émissions d'odeurs.

La couvesture étanche du casier réalisée 4 sa fermeture permet déviter toute dispersion de hingaz dans
Patmosphére.

Dyes controles d’éventuclles émissions de biogaz sur les couvertures intermédiaites en raatériang naturels
ou au niveau du réseau de collecte sont réalisés sépulidrement par un prestataire extérieur notamment
grice 4 un détecteur de méthane portatif basé sur Ia technelogie dionisaton de flamme.

Nous sommes conscients des problématiques lides aux odenrs survenues en 2014 26 réclamabons
contre 1 en 2013, Blles s’expliquent par une gestion non adaptée des travaux pour la nuse en oeuvre de
ia couverture finale. Suite 4 cet incident, nous avons décidé de metire en place début 2015 un plan de
gestion des nuisances olfactdves.

(le plan regroupe 9 actons préventives

L périgde o eploitution comvunte ;

I. une vérificadon et un réglage hebdomadaite par le personnel de site sur Pensemble du réseau biogaz
définitif, avec la prise en compte immédiate des actions préventives et correctives & mener suite 4 cetie
visite

2. une vérification er un géglage au minimum mensuel du réseau par un prestataire spécialise

3. Paération permanente du bassin de lixiviars pouvant étre a Uorigine d’odeurs

4. le stock permanent de produits ant-odeurs pour alimenter le canon et les plaques de diffuston e cas

echeant

Enguéte publique conjointe — 1erjutn 2016 au 1% juillet 2016 inclus
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3. Passervissement de fa rocchére 2 un dispositif d'alerte @ en s dareér, Vexploiant ot le prestatatre sound
informés par message sur le téléphone portable des personnes dlastreinte.

Loy ode o pedisanting de {ravaus

6, Uinformation des malries volsines et des membres de 2 Commission de suivi du Site avant rous
ravaux en lien avec le téseau de dégazage ou la couverture définitive des casiers

7. Ja mise en ceuvre d'un réseau de caprage provisolre sur les zones de wavaux lorsquiune déconnection
des eéseanx définitifs de biopaz est néeessamre (e @ travaux de réaménagement final)

8. un phasage des travaux par zones de surfaces réduites, pour limiter la susface potentielement
déconnectée pendant la journée

9. Ia mise en ceuvre dune ronde quottdienne permermant de sassurer de Pabsence d'odenrs aux alentours
du site.

Fr 7 actions correctives

1. Diffusion aux riverains des coordonnées du responsable de sive pour donner Ialerte

Fin cas d'alerte

2. Intervention sur site de Pexploiant pour vérification ummeédiate de la boune mise en dépression de
tous les puits de captage du biogaz et du fonctionnement de la torchére

3. Mise en route d’un canon anti-odeur en etat de marche pertnanente sur site

4. Plaques ant-odeur placées dans le sens des vents dominants

5. Tntervention du presmataire spécialisé sous 24 heures pour réglage du réseau ou intervention sur la
torchére

6. 81 les odeurs persistent, réalisarion dun andit de la couverture du site et du résean de biogaz, pour
compléter les installations en place st nécessaire

7. Selon les résultats de Paudit, mise en place d’équipements complémentaives sur le réseau (puits,
purges, réigau,..)
Fn complement, il est utile d’indiquer que les matiéres fermentescibles contenues dans les dechets
eéceptionnés sur VISDNT du Bochet et responsables du dégagernent de biogaz, sont vouées i diminuer
cu fair de Iévolution de la réglementation. En effet, b lof Greaelle TT 2 instauré une obligation de tri g la
source et de valossation des bindéchets pour les gros productears. Par la suite, 12 loi de Transition
Fnergéugue pour Ia Crolssance Verte a généralisé ce ti a la source a wous les producteurs, v compris les
ménages, avant 2023,

% Le commissaire enquéteur note que pour chacune des instatlations de stockage, il a été mis en
place depuis 2015 un plan de limitation et de geston des nuisances olfactives et que la
couverture étanche du casiet réalisée a sa fermeture permet d*éviter toute dispersion de biogaz
dans 'atmospheére.

Le commissaire enquéteur note également que conscient des problématiques liées aux odeurs,
en 2014 if a été décidé de mettre en place début 2015 un plan de gestion des nuisances
olfactives.

Observation de Monsieur Laurent LAROCHE : « Les gaz dégagés sont toxiques et sentent
mauvais, le village est situé dans les vents dominants de ia décharge »

v Répouse de SURZ RV {le-de-France :
Pévalmation de Uétat des milieux er des risques sanitaires réalisée par ARIA Lechnologics, burean

indépendant et spéeialisé dans la simulaton numérique de la dispersion des polluants ammosphériques, a

[f':t'?l'ﬂ'l‘:ﬁ de conchure (ue pour [ensemble des substances éﬂ.ldié@& les concentrapons en lDO}'L‘[}ﬂG
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annuelle obtenues par modélisation au niveau de Pensemble des poms sonl inférieures aus valeuss
reglementaives frangaises de la qualité de Iair,

La conclusion générale de I'éruce est que les risques sanitaires lids aux émissions atmosphériques de
UISDND du Bochet, évaluds en prewier niveau d'approche, sont jugés non préoccupants en 'émt actuel
des conmaissances, Bn effer, la survenue d'effor toxique lige & MISIDND du Bochet est ApParuE comine
peu probable méme pour les populations sensibles.

Concernant Porientation des vents, I'étude dimpact précise que les vents les plus fréquents sont ceux de
secteur Nord-est et Sud-ouest. Les secteurs exposés de In comnmine de Linncour-Saint-Pierre sont le
Liev-dit « Les Grous » et le lotssement « Les Marconniers » De plus, comme indiqué en page précédente
le plan de gestion des odeurs permet la mise en place dactions préventives et d'actions cotrectives en
cas de nuisances olfactives afin de limiter celles—ci v compris pour les habirations les plus exposées au

vent,

» Te commissaire enquéteur note que la conclusion de I'étude réalisée par ARIA Technologies est
que les risques sanitaires liés aux émissions atmosphériques sont jugés non préoccupants en
Pétat actuel des connaissances et la survenue de Peffet toxique liée au site du Bochet est apparue
comime peu probable méme pour les populations sensibles,

Observation de P'association Les Amis du Bochet : préciser « information des maities » et non «
de la mairie » avant tout travaux en lien avec le résean de dégazage ou la couverture définitive
des casiers. Etendre cette information 4 Pensemble des membres de la CSS.

v Réponse de SUEZ RV Tte-de-France :

L'mformation se fera au niveau des mairies des communes de Liancourt-Saine-Pierre, Lierville et
Lavilletertre.

En complément, nous vous nformons que Pensemble des participants de la C5S seront informés lors
du démarrage des phases de travaus importants.

Rejéreines : Piges %6 | Fltudy dimpact [ § 9.1,0.7.1 Latte contre los nuisances offuctives [ Page 286

Pitee #°8 | Evaluation de étar des milieuss of des risques sanituires | § 6.2.2.3 Régleventation de hi quualité de Ly of

§6.2.2.4 Conentrations en moyenns annuelly | Pue 67 ot § 6.4 Canctivication des risgues | Page 88

» Réponse satisfaisante.

2. Le ol

Obsetvation de Monsieur Benoit DESSEIN : « Une autre poliution des sols pourrait-elle
provenir de dépdts de poussittes provenant de Pexploitation de la décharge ? »

v Réponse de SUBEZ RV He-de-France :

Pour Pétude des risques saniraires, une étude des dépdts particulaires au sol a 66 réalisée. Les résultats
ont montre gue, bien il alexiste pas de valeurs limites fixées par une réglementation européenne ou
frangaise, les valeurs de dépors sont largement inférieures 4 la valeur sewil définissant une zone
faiblement poiluée selon la aorme Francaise NF X 43007 et aus valeurs limites admissibles des dépots en

oussieres scdimentables pour lenvironnement fivées nar In Suisse ef PAllemagne,
[ [ { g

Enquéte publicue conjointe — Tetjuin 2016 an 1+ juiliet 2016 inclus
Demande d'autorisation d'étendre Vexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux i Linncoust-Saint-Piecre
avec instauration de servitudes dutilité publique
par I Sociéé SITA He de France

25



Au niveau de Vexposition des populations & ces dépors, les visques sont jugés non préoccupants en V'état
actuel des connatssances,
e plus, des mesures setont mises en place afin de imiter les émissions de poussiéres qui sont dues au
déversement de déchers, 2 la cicculation des camions et des véhicules et aus travauy damenagement
suerout en période séche ou de forre chaleur. Ces mesures sont les sulvantes :

les camions circuleront sur des voies bitumées qui seront créées entre lentrée et la zone
dexploitation, puis sur une piste emplerrée pour atteindre Taire de dechargement. Les cisques de
formation de poussiéres seronr ainsi Limités mais en cas de besoin, lexploitant procédera a leur arrosage
avec l'eau des bassins de stockage d’enux propres pour piéger les particules fines,

pendant les phases des travaus de terrassement des casiers et dexcavation de materiaux, les zones de
passage cles engins pourront &ire arrosées pour piéger les poussiéres en cas de besoin. Il sera de plus
évité d'effectuer les travaus en période de vent fort.
En cas de venws violents, le déchargement est interdit depuis le qual et les semis temorques non

autorisées & décharger provisolement.

§ 6.3 Bralwation de lexpasition humdine [ Page 73
Pitee 56 | Fitnde d'izpact [ § 9.1.3.8 Production de posssiérer / Page 321 et § 9.2.3.3 Production de ponsicres /
Puge 336

» Le commissaire enquéteur note qu'une étude des dépbis particulaires au sol a été réalisée et que
les valeuts de dépdis sont largement infétieures 4 la valeur seuil définissant une zone faiblement
polluée.

Il note également qu’au nivean de exposition des populations & ces dépdts, les risques sont
jugés non préoccupants en Vétat actuel des connaissances et qu'en cas de vents violents, le
déchargement est interdit depuis le quai et les semis remorques non avtorisés A décharger

provisoirement.
3. Lleau

Observation de Monsieur Benoit DESSEIN : « I’AEP de Lavilletertre (Source aux cochons)
doit faite Pobjet de protection s’agissant d’une source d’eau potable de bonne qualité, Le
captage [...] doit continuer a &tre surveillé. »

v Réponse de SUEZ RV He-de-France

e réseau d'alimentation cn eau potable de Lavilletertre est désormals raccorde a celui ele Liancourt
Saine-Pietre, ainsi Pouvrage n'est plus en service aujourd’hui. Le projet d'extension de TISDND du
Bochet est extétieur au périmétre de protection de ce captage AEP commuaiqué par I'Agence Régionale
de la Santé, Ia ressoutce est donc non vulnérable aux pollutions accidentelles.

Draure part, la qualité des eanx de la nappe est contralée depuis 1989 plusieurs fois par an en plusteurs
points et les résultats des analyses n'oat releve aucune év luton entre Pamont et Paval du site 4 date.
Flle contnuera a Uétre dans le cadre de Uextension grace notarmment a 2 ouvrages complémentaires
situés entre la zone dextension et le captage ABEP.

Les résulmts de ces analyses sont publiés et consultables dans les rapports d’activités annuels sur site, en
mairies de Liancourt, Saint Pierre, Lavillererire et Lietville ou sur www.olse.gouv.fr. Ils sont également

transmis chague année aux membres de la Com mission de Suivi du Site,

Enquéte publique conjointe ~ 1#juin 2016 au 1= juillet 2016 inclus
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Les parametres et fréquences d’analvse relatifs 2 ce suivi sont disponibles sur le Tableau 14 du chapitre
3.3.7 du Dassier Technique.

Par atllenrs, les cauy de ralssellernent internes au site sont recueillies et stockées dans des bassing dédies,
et font également Vobjet de contrdles approfondis dont les paraméres et les teéquences sont définiss
dans le Tableau 13 du chapitre 53.6 du Dossier Technique. Le résultat des controles définit la
conformité de ces eaus avant tout rejet dans fe milieu naturel, protégeant ainsi les eaux de surface et de
subsurface avolsinant le site de tout tisque de pollution.

Les mesures de surveillance sut les eaux de surface et les eaux soutermines, sont appliquées pendant la
période d'explomation de VISIDND et pendant fa période de suivi long-terme, d'une durée minimale de
25 ans, le contrdle ne pouvant etre levé quiaptes cette période et justification du caractére inerte du
massif de déchats.

Fafin, une tierce expertse a eté menéde par Ilostnt Natonal de {Bovironpement industriel et des
Risques (INERIS), dont les conclusions attestent que les donndes prises en compte pour s’assurer de
Pabsence de vulnérabilité des captages AEP (notmment celui de Lavilletertre) sont subtisantes. Fn
oumre, PINERIS sugoére la création dun piézomérre de controle supplémentaire entre la zone
d’extension et le captage AEP de Lavilletertre, en supplément des sept piézometres existants et du
huitieme piézometre prévu dans le cadie du projet Cextension, Cel ouvrage sera réalisé avant misc en
service de la future zone d'exploitation et permetira de confinmer la préservadon du captage AEP de
Lavilletertre,

Refirences : Pigve n°7 | Etude dmpact | § 3.3.2.3.3 Usage de leaw vouerraine | Page 143

Pigee 1°3 [ Dossior Technigue | § 5.3.6 Suivd dos eau de ruisseliement/ Page 177

Pigce #°3 /) Dassior Techngue | § 5.3.7 Suivi des eaus: souterraines | Page 179

Etude de Tieree Excpertive de FINERILS

» Le commissaite enquéteur note que le réseau dalimentation en eau potable est désotmais
raccordé i celni de Liancoutt Saint Pierre. Ainsi 'ouvtage n'est plus en service aujourd’hui et
que d’autre part la qualité des eaux de la nappe est controlée depuis 1989 plusieurs fois par an
en plusieurs points et les résultats des analyses n’ont révélé aucune évolution entre amont et
’aval du site. Elle contihuera 4 '8tre dans le cadre de Pextension.

Que par ailleurs les eaux de ruissellement internes au site sont tecueillies et stockées dans des
bassins dédiés et font I'objet de controles approfondis.

Les mesures de surveillance sur les eaux de surface et les eaux souterraines sont appliquées
pendant la période d’exploitation du site et pendant la période de suivi long terme d’une durée
maximale de 25 ans.

Observation de Monsieur Benoit DESSEIN : «Les eaux de ruissellement artivant dans le bassin
d’infiltration sont passées dans un débourbeur et un déshuileur, sont donc retirés les éléments
solubles (MES) ainsi que ia phase huileuse des eaux de ruissellement : une pollution pourrait-
elie provenir des éléments solubles dans Peau (Penquéte cite nitrates, et phosphates) » ?

¥ Réponse de SUEZ RV le-de-France :

Les eaux de ruissellement internes avant potentiellernent été en contact avee des éléments polluants du
site sont effectvement prétraitées par un déboutbeur-déshutdeur par mesure de prévention avant Jeétre
stockées, L'eau claritiée est délestée des hulles et graisses non dissoutes et des maderes plus lourdss que

Pean qui constituent fa majorité de la partie exogéne de ces eaux de voierdes,

Enquéte publique conjointe — 1=juin 2016 au 1+ juillet 2015 inclus
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Neéanmoins, ces caus clarifiées sont collectérs dans des bassins et analvsées avant tout rvejer dans le

miuieu naturel. Des analys

& portent nofmmment sue Fazote global et le phosphore total (dont les nitrates

et les phosphates) et définissent si ces saux sont conformes aux normes de tejet ou st elles doivent érre
envovées vers un traltement spécificuie.
Reéfirencer : Pitce #°3 j Dossier Techwigue [ § 4.6.2 Gestinn der eases: de wwisselloment inferaes dii projet | Page 143

Picee #°3 [ Duasier Technique | § 5.3.6 Sl des e de rulssellenent | Page 177

» Le commissaire enquétenr note que les eaux de ruissellement internes ayant potentiellement été
en contact avec des éléments polluants, sont prétraitées par une débourbenr-déshuilenr par
mesure de prévention avant d’étre stockées et que ces eaux clatifiées sont collectées dans des
bassins et analysées avant tout rejet dans le milieu naturel.

Observation de Monsieur Didier LEFEBVRE : « Si Pextension est validée, il est impératif
d’abandonner le piezo défaillant et d’en créer un nouveau toujours en aval du site afin de
permettre aux futures générations de pouvoir mesurer Pimpact du centre d’enfouissement sur
les nappes phréatiques. »

v Réponse de SUEZ RV Ile-de-France :

Le piézométre PZ 7 qui se situe sur une ancienne distillerie d’alcool fait partie du réseau de puits de
contrdle du site et ne présente pas dintérét 2 éire abandonné, En effer, les analyses périodiques qui
permettent de vérifier Uétat de la nappe au droit de cet ouvrage, n’ont pas révélé danomalie sur les
patamétres analysés. Si tel était le cas, 'ouviage serait rebouché et un ouveage de remplacement foré a
proximité selon les recommandations de Ihydrogéologue agréé du département,

Pour rappel, le résean pidzométrique est actuellement composé de 7 piézomérres qui seront complétés
par deux nouveaux puits, PZVIIL et PZIX, dont les localisarions sont disponibles sur & figre 1 du
présent document. La surveillance des eanx souterraines mise en place sur ce site est renforcée en
comparaison aux préconisations de la réglementation en viguenr qui n’impose que 3 puits 4 minima dont
up est situé en amont et deux en aval,

Réfrences : Picee n°3 [ Dossior Technigue [ § 4.6.4 Geslion des eaux soutorraines / Page 156

Eiude de Tieree Bocpertise de PTNFIRLS

¥ Le commissaire enquéteut note que le piézomeétre PZ7 situé sur une ancienne distillerie d’aicool
fait partie du réseau de puits de contrdle du site et he présente pas d’intérét 4 étre abandonné.

Observation de Monsieur LAROCHE : « L'approvisionnement en eau potable ne se fait
plus sur Liancourt Saint Pierre — Lavilletertre ; est-ce une coincidence ou en rapport avec la
décharge et Pinfiltration de lixiviats dans la nappe phréatique ? »

v Réponse de SURZ RV He-de-France :

Le changement du mode d'approvisionnement en cau potable de Liancourt Saint-Plerre et de
Lavilletertre est fe fruit du rartachement des deus communes au Syadicat intercommunal des eaux
de Fresnes 'Fguillon. Cetre réorganisation n'est done pas lice a Pactivieé de VISDND du Bocher qui
veille a préserver les ressources naturelles locales. La qualite des eaux de Ia nappe phréatque fait
Pobjet dune surveillance stricte qui n'a révélé a date aucun impact de Pactivité du site.

Réfironces » Piece n°7 | Etude d'lmspact [ § 9.1.3.4 Protection des eanx souterratnes | Page 312

Faqudte publique conjointe ~ 1¢tjuin 2016 au 1+ juillet 2016 inclus
Dernande d'autogisation d’étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchers Non Diangereus 4 Liancourt-5aint-Pletre
avec instauration de servitudes d'utilit publicjue
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Pidce w°3 [ Dunssier Techuigue | § 5.5.7 Suivi des ean soutervaines | Page 179

A ce jour, la surveillance de PISDND du Bochet nenregistre aucun signe de pollution susceptible
dengendrer des dangers ou inconvénient pour la santé, la sécurité, la salubrité publiques ou de
nature a4 porter atteinte aux aulres intéréts mentionnés A larticle Lo 311-1 du code de

Penwvironnement,

» Réponse satisfaisante. Pas de commentaire

Obsetvation de Messieuts BRIGAND et ANTOINE : « La position de la nappe phreéatique
pat rapport a la décharge ».

¥ Réponse de SUEZ RV He-de-France :

Les informations relatives au contexte géologique et hydrogéologique sont syathétisées dans Erde
d'Tmpact du DDAE. Elles précisent nofamment que le premier aiveau de nappe sous le site se
rencontre 4 forte profondeur @ 13 m au point bas de la zone de stockage pour Jes plus hautes eaux
de la nappe.

Reéfrence : Pitee n°7 [ Fitude d'Tmpact [ § 3.3.2.6.2 Hydrogénlogie | Page 162

»  Pas de commentaire.

Observation de Messieurs BRIGAND et ANTOINE : « les lixiviats accumulés depuis 1934
sont une menace pour [...] la ressource en eau »

# Héponse de SUEZ RV lie-de-France :

Timpact des activités historiques de stockage (L3P1) a fait Uobjet d’une étude approfondie menée
avant le projer d’extension LSP2. Les eaux souterralnes ainsi que les eaux de captage de Lavilietertre
ont éeé aralysées ne monrant aucun marqueur classigue de pollution {Aunexe 2).

En effer, les résultars indiquaient la bonne qualité des eaux sur le plan général, propres 4 la
consomrration humaine. Les impacts étalent mineurs et localisés au droit du site,

[Vextension LSPZ a ensuite été exploitée confotmément aux autorisations préfecrorales déliveces et
done dans le respect des prescoptions, techniques, de construction et de survetllance. Flie a éié
véalisée en assugant Iindépendance hydiaulicue & Uancien site LSP1 et le renforcement des barrieres

de sécurité passive et active,
»  Réponse satisfaisante

Obsetvation de Madame DENEUX : « Quel controle des piézométres et des écoulements d’eau
en général ? »

v" Réponse de SUEZ RV ile-de-France :
La barsiére de séeurité active (géomembrane + réseau de drainage et collecte des eaux usées) permet de

récupérer les eanx usées circulant dans le massif de déchets en fond de casier et orée la premicre barriere

contre Vinfitrration des eaux polluées dans le sol.

Enquéte publique conjointe — 1ecjuin 2016 au 1+ juillet 2016 inclus
Demande dautotisation détendre Pexploitation du Centre de Stockage de IMéchets Non Dangereus 3 Liancours-Saint-Plerce
avee {ostauration de servitucles dutilité publique
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La barrieee de séeurité passive composée de matériaux narurels down le coefficient de perméabilité est
teés fathle < L10-9 m/s complétée par la présence d'un géosynthétique bentorutique dont le coetticient
de perméabilivd est < 4 L1I0-12 m/s, constitue une seconde bardére tés étanche qui offre une
protection supplémentaire des sols et de la nappe sila premidre se cévélair 2 long terme défaillante.

A la fin de la période d'exploitation, le site sera totalement étanché par la pose d'une membrane avant
muse en plice de terre végéiale et de [a végdution, aucune ean usée ne sera done produite,

En complement de Ia barriere de séeurité passive des différents casiers, qui pesmet d'assurer 2 long
terme la prévenuon de la pollution des caux soutertaines, le réscau de contrdle permettea de réaliser un
sulvl qualitatit et quantitaidt de maniere réguliére pendanc les périodes dexploimton et de suivi long
terme. Pour rappel, la réglementation en vigueur a'lmpose que 3 puits 4 minima dont un est situé en
amont et deux en aval, or le projet Cestension en présente 9 dont les localisations amont et aval du site
sont detaillées sur la ffmme 7 du présent document.

Les pamamétres et fréquences danalyse des eaux souterraines sont disponibles dans le tablean 14 du
chapitre 5.3.7 du Dossier Technique. Ces paraméres 2 analyser dans les échantillons prélevés sont
decermings en fonction des polluants susceptibles d'éire contenus dans les eaus usées et de la qualied des
eausx souterraines dans la région. Les résulrats danalyses sont consignés dans des tableaus de contrdle et
d’evaluation er sont transmis 4 Tnspection des Installations Classées dans le cadre dun rapport
dlactrviteé annuel.

Pasr ailleurs, les eaux pluviales n'ayant pas été en contace avec des éléments potentiellement polluants du
site sont stockées et conirolées avant rejet dans un bassin d'infiltradon, Tes paramérres et fréquences
danalyses pour les périodes dexploitation et de suivi long-terme sont déillées dans le Tableau 13 du
chapitee 5.3.6 du Dossier Technique,

Enfin les eaus de ruissellement internes potentellement polluées sont collectées par un réseau
indépendant, préteitées er analysées périodiquement conformément & la véglementation en vigneur,
selon les résultats de ces analyses, elles pourront éize rejerées dans des bassing dinfiltration ou envoyées
vers des instalhations de traitement aurorisées.

Les eaux de ruissellement externes ne pénétreront pas sur le site. Elles seront dérournées par un réseau
cle fosses externes réalisé en périphérie de Pinstallation qui les acheminera en aval du sice.

Reférences : Padee #°3 [ Dossier Tochoique [ § 5.3.5 Suivd des e de ruisselloment | Page 177

Pidee n°3 [ Dossier Technigue | § 5.3.7 Suivd der et soutersaines | Page 179

> Réponse satisfaisante sur les batridres de sécurité actives et passives alnsi que sur les eaux
pluviales, de ruissellement internes ou externes et des dispositions prises les concernant.

4. La faune

Observation de Monsieur DESSEIN, Monsieur LAROCHE, Monsieur DUPUY et de Madame
VEZIER du ROSO : Remarque concernant Pattraction des prédateurs par la décharge et les
dommages qu’ils peuvent causet aux cultures voisines.

v Réponse de SUEZ RV lle-de-France :

Les préedateurs tels que les corbenux, les goélands ou les mouertes sont namirellement présents dans
Venvironnemenr avoisinant les parcelles apricoles mais peuvent effectivement tre atiirés par les acavités
de PISIOND er se concentrer ainsi sur un périmétre plus restreint.

Afin de lirniter les nuisances potencielles qui pourratent survenic sur les exploirations agricoles les plus

prioches du site, le pétidonnaire prévoit de déiruire réguliérement apres obtention des autorisatdons

Enquéte publique conjointe - terjuin 2016 au 1+ fuillet 2016 inclus
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administratives nécessaires les corbettetes of autres nids de nuisibles. A la pérode de semis, des
dispositits d’effarouchement permettant d'dloigner les prédateuwrs pourront étre mis a disposition de
Pagriculteur afin de protéger les cultures voisines au site. Enfin, des indemnités financiéres pouvrront étre
mises en place apres expertise ageicole, pour des dommages avéeds sur les paccelles les plus proches du

s1te,

» Réponse satisfaisante an regard des dispositions prévues par le pétitionnaire 4 encontre des
prédateuts.

Observation de Passociaton Les Amis du Bochet: « Création dun sentier naturel 3 Pextérieur
de Pexploitation : de quel sentier s’agit-il ? »

v Réponse de SUEZ RV lle-de-France :

Le projet présente de nombreuses mesures garantssant la protection de Penvironnement, notamment le
fel 3

respect des habirats et des espéees végérales et animales.

En effet, atin de réduire les impacts de destrucrion d’habitats, de sites dalimentation et de reproducton,
le projet de remise en érat prévoit la création de milieux naturels sur la zone d’étude au fur et & mesure
de Texploitation. Les ensemencements réalisés pour la remise en éear du site seront judicievsement
étudiés pour éviter la prolifération d’espéces invasives et la création d'habitats artificiels, priviléglant ainsi
le maintien de la faune er la flore locales, Le sentier mentdonné dans le tableau 93 relatif anx « Colrs des
miesures envisagees » ne décrit pas un sentier pédesire mais une haie arbustive pecmetrant aux espéces de
se déplacer entre dewx habitats. .

Reféresce : Pidce n°7 [ Edude dlompace [ § 9.1.2 Mitiew neture! | Page 297

> Le commissaire enquéteur note que le sentier mentionné dans le dossiet ne décrit pas un sentier
pédestre malis une haie arbustive permettant aux espéces de se déplacer entre deux habitats.

5. Barriére Active, Barriére Passive et pollution

Observation de Monsieur DESSEIN : « Une étude menée par Monsieur E. BELLE sut une
décharge du méme type avec les mémes procédés de confinement montre les limites de ces
barriéres, »

v Réponse de SUEZ RY Ue-de-France :

Lletude de Mo Belle a été menée spécifiquement sur linstallation de stockage d’Etuetfonr, ses
conclusions ne peuvent éire généralisées sans tenir compte des différences contextuelles importantes,
Les condions géologique et hvdrogéologicue sont des éléments déterminants dans la conception d'une
ISDND ct [a réalisation de Pérude dlimpact notimment, Atosi les spécificités de chaque installation
empéchent d’éablir toute corrélation entre elles.

e projet dectension de PISDND du Bochet vérific toutes les contraintes réglementaires du code de
Venvironnement, avec la mise en place de barricres de séeurité passive et active, confnrmes et garantes
du respect de Uenvironnernent Incal du site.

Par ailleurs, la mise e place de ces bamderes de sécurieé fair Pobjer de plusicurs veérifications de
contormité réalisées par des organismes agrées indépendants, afin de assurer de leur épaisseur, leur

étancheite et leur réslstance aux conteaintes plivsiques.

Enquite publique conjointe — 1orjuin 2016 au 1 juillet 2016 inclus
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Fnfin, la toralicé des tésultuts de ces contrdles sont transmis  Plnspection des Instmllaions Clagsées qui
autortse ou pas la mise en exploitation de Vinstallation.

Le site LSP2 ainst que les autres sites exploités par le pétitlonnaire & Uheure acruelle sont aménagés dans
le respect de ces procédures de vérifications. Leur suivi régulier ne montte aucun impact sur les eauy

souterramnes et les sols environnants et prouve Pefficacité des dispositifs de protection mis en place.

Observation de Monsieur DESSEIN : « s’interroge sur la durée de vie des membranes
polyéthyléne et géotextile servant au confinement des déchets (vieillissement, contrainte de
pression, tenue i la température et au feu).»

v Réponse de SUTZ RV Jle-de-France :

La haute résistance des matériaux composant ces membranes, associée aux mesures de protection mises
en place, conduisent a des durées de vie wes evées, plusiems fols supéricure a la durée nécessaire powr

atreindre Uinertie complete cu massif de déchers.

» Le commissaire enquéteur considére comme satisfaisante la réponse apportée par le
pétitionnaire 4 cette étude tant pour les barriéres actives et passives que pour fa durée de vie des
membranes.

6. Les lixiviats

Observation de Monsieur DESSEIN : « Quelle a été Pincidence de la fuite ay niveau d*un talus
en juin 2001 qui a occasionné un épandage de lixiviats sur la parcelle agricole voisine. »

¥ Répounse de SURZ RV lle-de-France :

La fuite observée en 2001 a été mmaltrdsée aussitot par la mise en place dun drain assurant la collecte ot
Pacheminement de ces effluents liquides vers le bassin de stockage dédié, Les eaus souterraines ont éré
analysees réguliérement depuis cet incident avec les ééments caractérisant la composition de lixiviat, les
cesullats n'ont fait lobjet daucnne observation inhabituelle. Cet incident sest résorbeé rapidernent et n’a

pas en dimpact sur Peavironnemenrt local.
» Réponse satisfaisante sur les dispositions prises suite 2 incident.

Observation de Passociation Les Amis du Bochet relatives 4 Pinspection et au curage des drains
des lixiviats 1 « Quelles ont été les opérations réalisées sur LSP2 ? »

¥ Réponse de SUEZ RV Tle-de-France :

Conformément 4 Varréed préfectoral du 31 janvier 2008, Vinspection des drains du réseau de collecie des
lixiviats est réalisée lors de leur mise en place. Une INEPECtion par CAmMErn est Aussi programmee en cas
de difficuité d’acheminement des lixiviats.

Sur LEP 2, la sociéré FART a réalisé la derniére opération d'ispection par caméra le 26 avril 2013, les
resultats de cette inspecton font Pobjet d'un rapport et sont consultables sur site.

Pour rappel, les drans de lixiviats sont tecouverts dun géotextile doté d’une permeabilite plus fine qui

yermet dempécher enrrée d°éléments pouvant les obsteuer. Le seul risgue existant serait qu’un drain
: ]

Fnquéte publique conjointe — 1#rjuin 2014 au 1+ juillet 2016 inchus
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sull pince or ses camctérstques sont crudides pour pouvolr résister & la charge appliquée par le massif
de dechers. Neanmoins si un tel évenement venait 4 se produire, ke massit drainant de 3tem dépaisseur
ainst que fa pente en fond de casier permettent Jde garantr la bonue circulation des lisivias vers le puir

de pompage.

Obsetvation des amis du Bochet relatives 2 1a tésistance des drains des lixiviats ; « Ptéciser les
caractéristiques et les tests prouvant la résistance A Pécrasement et A Pobstruction de ce
matériel. » '

v Reéponse de SUEZ BV Hewde-France ;

Le dimensionnement des drains permettant d’évacuer les volumes de lixiviats collectés par la couche
drainante est réalisé par des bureaux d'étude spécialisés en fonction des contraintes appliquées et du
débit a deainer.

Le réseau de drainage ainsi que les puits de pompage doivent e compatibles chimiquernent avec les
lixiviats, limirer les phénomeénes de colmatage, et vésister mécaniquement 4 la charge quils aurout 4
supporter. Le PeHD estun polymere utilisé pour son excellente résistance anx agressions chimiques et 4
une plage de température de -50°C jusqu’a +80°C, Pépaisseur du PeHD joue sur sa tésistance
mécanigue sous charge. Celle-cf est indigquée par le fabiicant sur ha fiche technique du matériel. Ces

performances sont gavanties par le fabricant.

Reférence : Pizce n°3 ] Dossier Tecknique [ § 4.3.2.3.7 Réseu de drinage et di collecte des liiviats | Page 63

» Le commissaite enquéteur note que l'inspection des deains est réalisée conformément i Parréeé
préfectoral du 31 janvier 2008 et qu'une inspection et également programmée par caméra en cas
de difficulté d’acheminement des lixiviats.
It note également que leur dimensionnement est réalisée par des bureaux d*étude spécialisés et
quils sont réalisés avec un polymére (PeHD) utilisé pour son excellente résistance aux
agressions chitiques et 4 une plage de température de -50°C jusqua +80°C, petformances
garanties pat le fabricant.

IL. Exploitation de PISDND

1. Nature des déchets réceptionnés

Observation de Passociation Les Amis du Bochet (annexe de 7 pages) : quid du caractére
ultime des encombrants ?

v Réponse de SUEZ RV e de France :

Comme rappelé dans la piece n®1 « Présentation de la demande », les déchers réceptonnds « durnf
pepaadre are cnidrer de dichets alfimes faricle 1511 din Code de CBatippniemeni) of de déchete pon dungereice
farttelor ROSHE-Fa Ro341-11 du Code de 'Fnvivonnement). »

Les encombrants réceptionnés sur ISDND du Bochet soat issus des rsefus dencombrants de la
déchetteric voisine et des encombrants triés 2 la source lors des collectes en Porte- \-Porte.

Pous rappel. I liste des déchers admissibles sur FISTND da Bochet est disponible en anneze DA
fpiece n”12).

Enquéte publique conjointe - 1erjuir 2006 au 1= fuillet 2016 inclus
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Au sujer de Passociation « Les Ateliers de la Bergeretre », dont les missions principales sonk de «
Collecter, Valoriser er Revendre, ainsi que Seasibtliser 4 environnemene, nous ne prouvons Ctre qug
favorables a ce geare dinitiative dont les éventuels partenariats, sont du ressort de la Comununautd de
Commune du Vexin Thelle.

Reprrvnce : Pedce n®1 [ Prdsentution de ki depnande | § 3.3.1 Nature dey déchety § puge 50
v Réponse satisfaisante ne nécessitant pas de commentaite du commissaire.,

2. Fonctionnement de PISDND

Observation des Amis du Bachet : Concemant Penvoi des résidus issus du curage des bassins
de lixiviats vers un centre de traitement, ils s’intertogent sur le droit d’une telle pratique.

v Réponse de SURZ RV He-de-France :

la réglementation en vigueur n'interdit pas le renvoi de déchets issus de la collecte, du stockage ou du
traitement des effluents liquides vers des cenrres de traitement adéquats, Néanmoins, ces déchets seront
teaités sur le site 8'ils sont acceptables dans une installaton de stockage de déchets non dangereux.

Refdrense » lrrité Ministérie! dit 16 jéprier 2014
¥ Réponse satisfaisante apportée au traitement des résidus.

Obsetvation des Amis du Bochet : « Mesures d’accompagnement pour la phase travaux :
préciser les préconisations et modalités. »

v Réponse de SUEZ RV Ile-de-France

La coexistence des différents acteurs sur site exige une organisation des activités et des conditions de
circulation inferne fonctionnelles afin déviter tout siseue d'aceident humain et protéger la faune.

Afin de garantic e bon désoulement des phases travaux, ainsi que le respect de Pécosystéme local, le
personnel devra notamment respecter les préconisations suivantes

- Optimiser le normbre d’engins sur le site

- Surveilier les espéces invasives

- Traiter les zones en cas de souiilure par Jes hvdroearbures

- Utliser une plate-forme étanche pour Ventretien des enging de travaux

- Limiter la vitesse de cieculation sur les pistes 4 30 km/h

- Hviter les travaux ou arroser les pistes aus périodes de forte chaleur et vent fort
Référence : Pécee n°7 [ Etude d Tmpact | § 9,1.2.1.2 Meswres en phase travaise | Page 292

v" Réponse satisfaisante apportée pour garantir le bon déroulement des phases travaux ainsi
que le respect de 1’écosystéme local.

Obsetvation des Amis du Bochet : « Accueil des véhicules - Il est également d noter qu'un

contrdle olfactif et un premier contrdle visuel y sera réalisé : Préciser le process A partir du
bureau. Pour le contrdle visuel : se limite 4 respect du bachage ? »

Enquédte publigque conjointe — 1=rfuin 2016 au 1er juillet 2016 inclus
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¥ Réponse de SUEZ RV Ile-de-France :

La zone daccued est en effer un espace aménagé pour recevoir et véaliser un prenvier conirdle des
véhicules apportant les déchers. Le personnel d’accueil enregistre Uensemble des caractéristiques de la
fivraison (les poids « entrée » et « sortie a vide » (P2), la date et Pheure ; le code client ; le code
mansporteur @ e cuméro dimmatriculation du véhicule ; le casier de destination de PISDND : le code
décher) et vérifie la conformité du chargement par rapport 2 fa Fiche d'Tnformation Préalable renseignée
par le client et acceptée par Vexploitant. Sa proximité direcre avec le véhicule permet en effet de détecrer
des odeurs inhabituelles provenant du contenu ou des volnmes presumant dun type de décher
potentellement non admissible. Le tespect cu bachage er de la conformité du véhicule font également
parte des conteoles visuels.,

Enfin, le pettionnaite rappelle que rous les déchets recus sur site fonr Pobiet d'une phase d'admission
préalable garantissant lenr provenance et leur nature.

Reférence : Pitve n°3 | Dosvier Technique [ § 4.2.2.2.1 <Locses] dos rébicnies sier Pinstallation / Petws 17

v Le commissaire enquéteur note que la zone d’accueil est un espace aménagé pour recevoir et
réaliset un premier contréle des véhicules apportant les déchets et que tous les déchets recus sur
site font Pobjet d'une phase d’admission préalable gatantissant leur provenance et leur nature.

Observation des Amis du Bochet : « Tabieau 4 : durée d’exploitation des casiers de 10.6 4 13.3
mois, Coupe de principe d’exploitation page 92 : casier exploité en 18 mois. ler cas exploitation
en 10 ans, 2Zeme cas en 15 ans ? »

V' Réponse de SUEZ RV He-de-France :

Les coupes de principe d'esploitation présentées dans les chapitres +.3.6.1.2 et 4.3.6.1.2 du Dossier
Technique décrivent un mode dexploitation réalisé en moins de 18 mois et sont en adéquation avec les
données présentées sur le tableaun 4 du Dossier Technique «lixploitation des casiers en volume er durée
» Les durées d'exploitation par casicr prévues s'échelonnent effectivement de 10,6 & 133 mois,
néanmoins elles restent condidonnées au tonnage annuel moyen recu. Ainsi, en considérant le tonnage

total moven de 120 000 ¢/an, Vinstallation de stockage sera donc bien comblée en 10 ans.
v Réponse satisfaisante. Pas de commentaire du commissaire enquéteut.

Obsetvation des Amis du Bochet : « Plan réaménagement final - Les Erreur ! Source du renvoi
introuvable présente le schéma de principe de Pintégration paysagére du site, vue du dessus.
Transmettre Pinformation manquante. »

¥ Réponse de SUEZ RV e-de-France :

Yoicila phrase corrigée : « La figare 35 présente le schéma de principe de Pintégration pavsagére du site,
vue du dessus. »

Reference : Pizee 3/ Dossier Technigue | § 4.3.6.1.4 Comertare finale dtanche — [ wlpitation en made bioréatons /
Page 1010

Obsetvation des Amis du Bochet : « Aire de chargement — I est que cette aire dispose d’une
gestion des eaux appropriée. »

Enquéte publique conjointe —- 15 fuin 2016 au 1= juillet 2016 inclus
Demande d'autorisation d'étandre Uexploiration du Centre de Stockage de Déchets Noa Dangereux & Liancourt-Saint-Pieree
avec instauration de servitudes d'utilité publicue
par la Sociétd SITA Tle de France
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¥ Réponse de SUEZ RV Ile-de-France :

Voici fa phrase corrigee : « Cette aire dispose par ailleurs d'une gestion des eaux appropriee. »
Reéfrence : Pizee 3/ Dassior Tochnigue | § 43,3200 Aire de déchargeoment of aive de dibaichage [ Page 70

v Corrections & apporter au dossier, Sans commentaire.
3. Risque incendie

Observation de Passociation Les Amis du Bochet : « ne pas sous-évaluer le risque incendie »
v Réponse de SUEZ RV He de France

Témde des dangers a effectivernent évalué le riscue incendie comme principal risque aw nivesu des
i) ‘ q

Tnstalladons de Stockage de Déchers, Cest pourquot, au niveau de Vextension comnie au niveau de nos

ISDND, des mesures de préventon sont mises en place de fagon 4 réduire la probabilite et les ettets de

ce type de risque. Flles sont conformes aux standards SUEZ qui ont été créés en tenant compie des

refours d'expérience.

Ces tnesures sont de deux types

- générales, a appliquer sur lensemble des ing aliations de traitement de déchers <u groupe

- particulidres, spécifiques au fonctonnement de Vinstallation et & Pactivieé de stockage.

I'ensemble de ces mesures est lsté dans Vémde de dangers (8523 Mesures propres a réduite a

prohabilité et tes effers des dangers, page 46). Le mode opéeatolre en cas d'incendie est également joint &
ce mémoire en annexe 3,

A ditre dexemple, fa couverture périndique des déchets permet de minimiser les risques de dépare
dincendic en réduisant les atvivées diosvgéne. JAussi, des capreurs sont disposés de part et dlautre de la
zone en cours dexploftation ef permettent de repérer tout début d'incendie, notamment en dehors des

heures et jouts d'aciivité, En cas de déclenchement hors des heures ouvrées, une sociéré de gardiennage

&
procéde i une levee de doute et alerte le personnel d'astreinte de SUEZ ainsi que les pomplets,

En cas de dysfonctionnement de ces capteuss pendant la durée nécessaire 4 leur remise en €tat et en
périnde de risque (grand ensoleillement, fortes chaleurs), une prestation de surveillance est sous-traitée 3
une entreptise extérieure. A noter qunne astreinte est mise en place en dehors des heures d'ouvermure
du site,

En cas dincendie, Palimentation électrique peut éwre coupée rapidement grace 4 un dispositif d'arrit
d'urgence du disjoncieur principal et un stock de matériaus supérieur 3 1 000 m3 peut etre mobilisé
pour étoufler ou creonserire le few, Des extincteuts sont également présents au niveau des engins, de la
zone de taitement du bicgaz, de la zone de traltement des lixiviats, des batiments et du qua de
déchargement. Ces matériels font Pobjet de vérifications périodiques réglementaires.

Fn cotmplément, une réserve incendie est également disponible 4 Venirée du site et sur la zone techuigue
4 prosimité des moteurs et installation de traitement des lisxdnats (eaux usées).

1 SIS donne son avis sur notre dossier de demande dlautorisation et émet des préconisations qui sont
respectées. [ assure épnlement des visites régulieres pour procéder 4 une visitication des insmllations et
des exercices dinterventon avec le personnel du sive @ le dernier exercice a €6é réalise en 2015,

Enfin, Pérude réalisée par le Centre national de prévention et de protection montre que les inpacts d’un
incendic restent cantonnés aux lmites de Vinstalladon quelle que sott la zone de FISDND en
exploitation.

Sur le site de PISDND du Bocher, aucun incendie ne s'est déclare depuis 2005,

Fnguédte publique conjointe — fecjuin 2016 au 1+ juillet 2016 inclus
Demande d'autorisation Pétendre Pexploitation du Centre de Stockage de Décbets Noa Dangereux 4 Liancoutt-Saine-Pierre
avee fnstauration de servitudes dutilité publicque
par la Société SITA lle de France

36



Wetiremeey = Pitve 010 [ Fhde de doagoere [ U525 Mesures praprer d rédeive la piobabiliid ef far cffety duy edanpers [
y s 2 1Y / f ‘5
Page 46 7§ 905 Conclpsing vur for offets thermiguey | Page 168 et § T0.20.2 Moyeas de lutie contre Fincendie £ Py

183

v" Les mesutes de prévention mises en place tant au niveau du site que de lextension afin de
téduire la probabilité et les effets sur ce type de tisque et qui sont conformes aux standards
SUEZ apparaissent suffisants et efficaces.

4. Maitrise des envols

Obsetvation de Monsieur Laurent LAROCHE : Les camions perdent des sacs plastiques qui
s’envolent.

¥ Réponse de SUEZ RV Ile-de-France :

Les camions qui amenent des déchets jusqu’a UISDND sont fermés ou bichés. Les risques de perte
déléments légers durant le transport sont done écareés. Tout camion se présentant non baché se verra
tappeler les régles d'usage. En cas de réadive, il se verra refuser aceés.

Entin, on peut noter que tous les camions circulant sur la route ne sont pas usiquement des camions
clients de PFISDNTD dn Bochet.

L’envol delements légers, tels que des sacs plastiques, peut se produire au moment du déchargement
des déchets c’est pourqued laire de vidage sera munie a sa periphérie de flets anti-envols dune hauteur
de 3 métres, positionnés tout antour du casier en exploitation powr parer auz éventuels envols
d’éléments légers. Des cages au niveau du quai de vidage au plus prés de la zone de déchargement seront
fgalement mises en place.

Aussi, un compactage des déchets déversés dans le casier sera effectud aussitot afin de réduire les risques
denvol. Enfin, conformément a la réglementation, les déchets seront recouverts hebdoradairement
dane couverture de matériaux adaptés pour limiter les envels. En cas de besoin, ils pourront &rve
saupoudres en semalne.

Si des envols sont consratés malgré ces mesures, du personnel est mobilisé pour les ramasser.

Suite 2 la mise en place de ces mesures, Uimpact résiduel de PISDND du Bochet vis-a-vis de Penvel
d’éléments légers sera faible.

Refervmeer » Pidee %6 [ Etude dimpact [ 90.3.7 Fnols 8 ¢monts fgers | Puge 320

v" Le commissaire enquéteut note que les camions qui transpottent les déchets jusqu’au site sont

fetrnés et bichés. T'out camion non biché se verra rappeler les régles d’usage et en cas de
récidive, il se verra refuser Paccés.

IT1. Habitats et Activités économiques

1. Le trafic

Obhservation de Messieurts LEFEBVRE, LAROCHE, BRIGAND ET ANTOINE et Madame
DENEUX ainsi que de Passociation Les Amis du Bochet : Inquiétude quant a 'évolution du
trafic, ténovation de la RD 121, étude d’une alternative au passage par Ia rue de la Gare.

Enguéte publique conjointe — 1erjuin 2016 au 1 juillet 2016 inclus
Demande d'nutorisarion d’éendre Pexploitation du Centre de Stockage de 1échets Novn Dangereux & Lirncourt-Saint-Pierre
avec instauration de servitudes dutilité publique
par la Société SITA e de France
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v Réponse de SUEZ RV lie-de-Trance

Dans son avis, PAutotité enviconnementale recomnande danalyser plus en déril les éventuels impacts
de Pegtension concermant le teafic routier en étudiant notamment une alternative au passage pat la rue de
la Gare pour Paccés au site

Nous avons, de ce fail, sollicité le Conseil Diépartemental sur ce sujet le 23 juin. Les services du Consedl
Diéparternental wayant pas vocation a éire bureau d’érude, b nous a ée préconisé deffectuer nous-
méme I'étude et de revenir vers le département pour évaluer la faisabilitt technique dune telle option.
Du fait de la période estivale, les études ne pourront dématrer qu'en seprembre 2016,

Nous pouvons cependant apporter certains éléments contextuels :

Le teafic sur la RDY 121 en provenance de la RD 133 veprésente 777 passages/jour

- Le nombre de camions assacié i notre activité actuelle est denviron 23 soit 2.9 % {pour une activité
movenne de 80 000 Tonnes par an)
- Le nombre de camion associé au projet destension sera d’envivon 38 soit 4.9 % (pour une activite
movyenne de 120 000 Tonnes par an + 11 000 m3 de lixiviats qui est le volume maximal autorisé a terme,
actuellement le volume produtt par PISDND du Bochet ne permet qu’un acces a 2000 m3 de lixiviats en
provenance de 'extérieur)

Le trafic nssocié A notre activitd en provenance de Toutly est de Pordre de 2 camions/jour. Il s’agir de
petits porteurs (environ 197/camion). Cetwe situation 0’a pas vocation A évoluer avec le projet
d’estension. Le trafic en provenance de Tourly a fortement diminué depuls la déviation &’ Auneuil,

Nous évaluons, sur la rue de la Gare, que le trafic associé a notre projet représente moins de 25 %o des
passages de véhicules (Projer du Bochet © environ 40 véhicules/jour — Diéchétede + vie courante :
environ 100 véhicules/jour — Carriére Pichetia @ environ 15 camions /jour - les betteraviers.. )

H nest pas prévu une ouvertute du site le samedt
En complément, les infrastructures routieres sont a la charge du département ou de la commune en
fonction de leurs caractéristiques. Au sujet de Pacces au site, Cest la societe SUEZ il a financé Pacces

et qui Pentretient,

v Le commissaite enquéteur note que des études en vue d’analyser les éventuels impacts de
Pextension concernant le trafic routier démarreront en septembre 2010,

2. Connaissance du territoire

Ohsetvation de Passociation Les Amis du Bochet sur notre connaissance du tetritoite en
téférence A 3 sujets identifiés (voie navigable la plus proche, Ia liste des hébergements et sut la
vocation agricole du site)

v Répouase de SUEZ RV Ie-de-France

Ces sujets ont dores et déji été traitds en CSS,

Tout d’abord, il n’est pas précisé p.13 de Péude dimpact que « la voie la plus proche du site est la Seine
». Tl est simplement précisé sa distance au site soit 22 K. 1b aueair cependant éré également wnteressant
de parler de ln proximité du site avec POlse soit environ 22 Km au point le plus pres (Sud Lst).

Au sujet des hébergements non référencés, p.14 de Pémde d'impact, if n'est pas fait référence aux
Equipement tecevant du Public (ERY), Ceci sont référencés p.5Y de cette méme ctude d'impact et le

centre dhébergement daculres handicapés 4 Pentrée de Lavilletertre v est bien référencé. Concernant la

Enquéte publique conjointe ~ 1etjuin 2016 au 1 juilfet 2016 inclus
Demande d'autorisation d’étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangerews 4 Tiancourt-Saint Plerre
avee instauration de scevitudes d'uedlité publicue
par Ia Saciéeé SI'TA Tle de France
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construction de by maison de retraite, dont le PO a éeé validé tin d'année 2015, nous n’avons pas anticipé
cetre possible construction lors de Uélaboration de autre DDA (Ter dépoe de DAL en Juin 2015}

Concernant 'explottation agricole, 4 la date de védaction du DIDAT I pacelle éeait inrégralement dédice
a la culture de berrerave. Cependant et comme remmarqué par les Amis du Bocher, i v a bien évidemment

une roation des culrutes sur cette patcelle (blé nommment).

v’ Pour répondre i linterrogation de lintervenant le commissaire enquéteur note que les sujets
évoqués ont déja été traités en commission de suivi des sites (CCS)

3. Agriculture

Observation de Monsieur DESSEIN : « La production de blé filiére Label rouge impose dans le
cahiet des chatges que les parcelles cultivées soient distantes de plus de 300m de sites
potentiellement polluants. »

Observation de Monsieur LAROCHE : « Certains contrats de production de cultures destinées
A Palimentation humaine interdisent de produire a proximité d’une terre 2 risque de pollution. »
Obsetvation de Monsieur DENEUX : « Comment cohabiter avec les exploitants proches qui
font de PPagriculture rajsonnée. »

v Réponse de SUEZ RV lle-de-France :

L'ensemble des aménugements prévu par le projer dextension de PISDND du Bochet constinie un
systeme efticace de gestion des effluents liquides et gazeus. La préservation du milieu naturel oriente
etfectvernent le mode dexploitaton de Uinstaliarion de stockage et impose, entre autres :

- La protection des eaux supetiicielles

- La protection des eaus souterraines et des sols

- La préservaton de la qualité de Paic

Les eaux pluviales extérieures au site sont dérournées par un téseau périphérique dimensionné pour des
volumes équivalent 4 des pluies décennales. Les eaux de ruisscllement lnternes sont-clles pérées
diftéremment selon leur trajectoire sur le site, afin de prendre en considération le risque davolr ét¢ en
contact avec des eléments potentiellement polluants. Des contrdles de leur qualité sont effectués avant
tout Lejet,

Les eavx souterraines et les sols environnants ne sont pas susceptibles d’enteer en contact avec les
produits issus du massif de déchet du fait des barriéres de séourité passive et active mises en place en
tond et flanc de casier. Celles-ci sont déerites de maniére exhaustive dans le chapitre 4.3.2.3 du Dossier
Technique. Contormément 4 la réglementation en vigueur, la conformité de ces barriéres étanches sont
controlées par des bureaux de contrdle agrées indépendants, puis par Plnspection des inswmllations
classies aprés leur mise en place. Cetre double protection délimitant les zones exploitées permet de
garantir Pabsence d'impact résiduet sur les eaux souterraines et les sols. Ces eaux sont par ailleurs
analysées  pérodiquement par lintermédiaire dun résean de  pidzometres pendant la période
d'exploitation et pendant 23 ans & minima aprés la fin daceiviee de 'TSDND.

Enfin, les effluents gaxeux sont captes de manicre op thinale dés leur productdon par un réseau de captage
provisolre, pendant PVexploitadon, puis définitt, 4 I fermeture du casier. Dés sa mise en place, Ia
couverture ¢tanchie du casier associée au résean de captage permet de gérer cfficacement ln totalite du
biogaz produit en Pacheminant vers une uniré de traitement ef de valorsaton, Des mesures

complémentatres permettent de lmiter au maximum les émissions pendant la période dexploitation et

Enguite publique conjointe — T juin 2016 au 17 juillet 2016 inclus
Demande d'autorisation d’étendre Vexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux & Liancourt-Saint-Petre
avec instauration de servitudes dutilitd publicuie
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des contrdles peétindiques des émissions gazeuses sont réalisés au nivean de la rorchere et des motears
qul seront mis en place dans le cadre de Ia Future autorisation,

Ainst, fes terres environoant FISDND du Bochet te peuvent étre considérées comume des terres polluces
ou a risque de pollution, une détinition précise de ces termmes serait par ailleurs necessaire. Fon Vabsence
des cahiers des charges relatifs 4 Uobtention des labels ou certificadons visés (Label Rouge ou
cerfification environnementale), le péiitionnaire ne peur fratrer de maniére exhaustive ces observarons.
Enfin, Pexploitant agricole est invité 4 rencontrer le pétionnaire atin de préciser ces élements.

Riférences : Picee 07 [ Etude dTmpact [ § 4. 34.3.2 Pollution de Lair [ Page 236

Pitee 3 7 Daveer Techwigue [ § 4.3.2.3 lménagement di site ¢f de caciers [ Page 42

v" Le commissaire enquéteur prend note des aménagements prévus par le projet d’extension du
site et de la préservation du milieu naturel qu’elle impose.
Le pétitionnaire indique que les terres environnant le site ne peuvent étre considérées comme
polluées ou 3 risque de pollution, faute de définition précise mais serait nécessaire.
En labsence des cahiers des chatges relatifs 4 Uobtention ou la certification des labels, le
pétitionnaire ne peut traiter de maniére exhaustive ces observations et invite Pexploitant agricole
4 le rencontret le pétitionnaire afin de préciser ces éléments.

Obsetvation de Monsieur Xavier DUPUY : « Comment peut-on concilier Pagriculture et la
production de mais avec Pextension de la décharge ? »

v Réponse de SUEZ RY He-de-France

La production de mals est une activité compatible avee fa présence dune ISDND dans un rayon de plus
de 200m., comprte teou de Uensemble des mesures adoptées pur Vinswallation de stockage pour eviter towl
impact poteatiel sur Peavironnement ¢implantation.

LISDND ne modifiant pas les caractésisdques agronomiques des parcelles conneses, i preserve la
gualité des sols et des eaux nécessaires 2 Pagriculture et Ja production de mais notamment.

Ta seule contruinte pouvant se preésenter pout les parcelles agricoles les plus proches du projet
dlextension serait la présence accmie de prédateurs tels que godlands, mouettes ou corbeaux pouvant
causer des domumages pour les cultures.

51 une situation telle venmait a se consmter, le péddonnaire pourra metire en place des mesures

compensatoires telles que déerites dans la partie « 4 La faune » du présent document.
v e commissaire enquéteur prend note de la réponse du pétitionnaire indiquant que la
q q q
production de mals est compatible avec la présence d’un site dans un rayon de plus de 200

métres compte tenu de Pensemble des mesutes adoptées, Uinstallation ne modifiant pas les
caractéristiques agronomiques des parcelles connexes,

4, Dépréciation immobiliére

Observation de Madame et Monsieur LE GAC et de Monsieur JUAN : Vente et dépréciation
immobiliére

v Réponse de SUEZ RV He-de-France :

Enquite publique conjointe — 1etjuin 2006 au 1¢ juillet 2016 inclos
Detnande dautorisation d'étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux i Liancourt-Saint-Pierre
avec instauration ce servitudes d'utilité publicue
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A propos des ventes des mamsons ef confratrement aux « (dées recues », dont on peut nénnmoins
comprendre la légitimieé, Jes projets dllnstallations de traitemient et de stockage de déchers w'ont pas
pour conséquence une dévaluation du patrimoine immobilier,

Force est de constater que la pression urbaine avtour des installadons de srockage de SUEZ ae cesse de
croitre ces derrieres années. A titee dexemple, citons fa création récente d’un lotissement pavillonnaire &
200 metres dun centre de stockage autorisé depuis les années 1980, exploité par SULY, aux Pennes-
Mrabeau (Bouches-du-Rhdne). Un avtre exemple est celul du site SUEZ, d'Tntraigues (activitds de tri,
de valorisation et de stockage de déches, Vaucluse), implanté dans une ZAC A vocation artisanale et
commerciale, occupée entre autres par des activités agro-alimentaives, Fn tout état de cause, aucune
ctude 4 ce jour n'est dailleurs venue confirmer les rumeurs portant sur un risque de dévaluation du
pattimoine.

Sur une autre installarion SUEZ 4 Allemant, la proximité de Plnstallation de Stockage de Déchets Non
Dangereux ne constitue pas un frein 4 Pinstalladon de nouvelles familles. Ce constat est également
partapé avec les maires des communes voisings. En effer, dans un article paru dans le journal de
LUNION du 8 novembre 2015 e @ « Le Centre d’enfouissement d’Allemant ne pollue pas Pacrivié
immobiliere »,

Enfin, rappelons que le site est ouvert depuis 1934 et que de nombreuses mesures seront prises pour
favoriser Pintégration paysagére des activités projerées, elles sont mppelées dans IErude dTmpact du

DDAE et Pérude dlintégration paysagere.

» Le commissaire enquéteur note que le pétitionnaire $'il en comprend la légitimité affirme que les
projets de traitement et de stockage des déchets n’ont pas dincidence sur les dépréciations
immobiliéres. Il cite en exemple une autre installation SUEZ 4 Allemant allant dans ce sens.

5. Contribution Economique Tetritoriale et indemnités

Obsetvation de Passociation Les Amis du Bochet qui demande que les collectivités concernées
par la Conttibution Economique Tertitoriale ainsi que les modalités soient précisées.

v" Réponse de SURZ RV le-de-France :
La CET est la somme de deux éléments qui ont chacun leurs propres modalités de caleul et dimposition

- la cotisation fonciére des entreprises (CFE), assise sur la valeur de Pimmobilier (valeur locative des
biens passibles d'une taxe fonciere),

- la cotisation sur la valeur ajoutée des entreprises (CVAE), assise sur la valeur ajourde (fiscale).

La CVAE est versée par Pentreprise 2 la DGE et est répartie par Padministration entre les collectivités

locales © communes et établissements publics de coopération intercommunale, département et région.
» La réponse appottée par le pétitionnaire apparait suffisante et dispensée de tout commentaire
Observation de Monsieur Laurent LAROCHE : « Les indemnités financiéres sont dérisoires et

ne sont pas envisageables ; il préfere vivre de son travail dans un village oit les enfants restent
en bonne santé »

Enguéte publique conjointe - 1:juin 2016 au ler juiller 2016 inclus
Demande d'autorgation d'drendee Uexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux & Liancourt-Saint-Piere
avee instauration de servitudes dutllité publicue
par la Sociéed SITA Ue de France
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v Répoase de SUEZ RV He-de-France :

Nous pouvons tépondre selon deux approches 4 cette observation :

Si par « indemnités Hnancieres » ML LAROCHLE fair retérence a la taxe sur les déchets réceptionneés dans
une ISDND versée aux commuaes proches de Uinstallation, il nous semble imporrant de préciser que le
montant de la redevance A repartic entre les communes concernées est platonné a L.3€/ronne par
PAsticle 1233394 du Code général des collectivités territoriales.

Dans le cas od le terme « indemmités fnanciéres » renvoie aux indemnites versées cn cas de dégais
engeadrés de fagon directe ou ladirecte par Vexploitation de PISDNID, nous rappelons que le montant
de ces indemunirés est fixé par un expert agricole mandate par Pexploitant aprés évaluation de Peteadue
des dégits comme réalisée le ler juillet 2010 (ex. ravages sur les cultures par des nuisibles tvpe
corbeaus).

Hn ce gqui concerne Iimpact éventuel sur la santé, nous renvorons aux paragraphes « [V, Saaté » er « L1,
La gestion des odeurs ».

Rétirenes » Code Créndral dey Collpetivités Tervitarialer | Chapitre 111 [ Section 14 : Tave sur lex deéchetr véceptionndéy

it deive dnstallativn de sockage de déchers mdnayers of aisériilic o un incipdratenr de déchels
> Réponse claire et précise. Sans commentaite,

6. Maitrise fonciére

Observation de Passociation Les Amis du Bochet qui demande pourquoi Ialiénation se fait via
un GFA et non directement entre la commune et SUEZ.

v Réponse de SUEZ RV Tle-de-France

T alignation du CR16 se fair via le GFA du Boulleaume car dans la procédure dlaliénation des chemins
ruraus, les piverains possédent un droit de préemption sur la partie du chemin rural en tace de leur

propriété.

Observation de Passociation Les Amis du Bochet qui demande, en compensation de
Paliénation du CR16, la possibilité de continuer ce chemin en longeant le bois du Bochet pour
rejoindre le chemin qui aboutit au niveau du pont SNCF de Lavilletertre.

v Réponse de SULZ RV Ile-de-France :
Au sujer de la mise 4 disposition d’un chemin longeant le Bois du Bochet pour rejoindre le pont SNCE
de Lavilletertre, et méme il n'existe pas réellement de compensation pulsque le CRI6 n'est pas urilisé et

aboutit sur une voie SNCF non traversable, celle-cl est du ressort du propriétaire du bois et des parcelles

concernees ot non de SUUEZ

Observation de Monsieur DESSEIN qui demande si dans 10 ans Pexiension éventuelle du site
pourrait faire Pobjet d’une expropriation par déclaration d’utilité publique ?

v Réponse de SUEZ RV Ue-de-France :

Faguéte publigue conjointe — 1#juin 2016 au 1+ juillet 2016 inclus
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Nous tenons tour d'abord a rappeler que, comme indiqué dans le PDPGDND de 2015 et compte tenu
des besolns de traitement de déchers. une ISIDNDY est néeessaire 4 partlr de 2023 mais 2 'Est du
[Département.

Le sujet dlune extension a notee projet d'TSDND du Bocher 0'est done pas dlactualice,

D plus, dans le cadre de nos projets 'ISDNID, nous avons pour habitude dlacquerir les foneiers.

directerient aupres des propriétaires.
» La réponse apportée par le pétitionnaire A ces trois observations est complétes et pertinentes,

IV. Santé

1. Risques sanitaires

Observation de Passociation Les Amis du Bochet : « Comment peut-on continuer 4 nous
affirmer qu’il n’y a pas de risques, Au méme titre que pour les allergies au pollen, lorsque des
odeurs sont perceptibles, c’est qu’il y a des particules, Il faut donc annoncer que « Pévaluation
des risques biologiques n’est pas traitée quantitativement »...car on ne sait pas les contrdler, »

v Réponse de SUEZ RV lie-de-France :

Dans le cadre du présent dossier de demande daurorsation d'esploiter, une évaluation des risques
sanitaires du projet a été realisée. Cette étude a conclu que les risques sanitaives lids aux émissions
atmosphériques de FISDND du Bochet sont jugés non préoceupants en I'éat actuel des connaissances,
Dévaluation des risques biologiques n’a pas été pas traitée quantitativement dans cette éude, comme
recommande par le puide de PASTEL, du fair de I'absence de connaissances suflisantes.

[l nous semble important de rappeler qulil ne faut pas assimiler la perception dodeurs & un risque
hiologigue ou 2 une toxicite (¢f. I 1. Gestion des odeurs).

De plus, un complément d*étude a été réalisé au niveau de la décheterie sur des marqueurs représentatifs
de notre activité et a conclu a Vabsence dimpact sur la santé et des concentrations inférieures aus seuils
réplementalires,

Reéferonce + Pitee a°8 [ Epaluwation de Pétat des wilfeue et dev visqures samitwves | § 2,21 Risgues bactérishgiguers /
Page 30 Mesures de polluanty dans lair ambiant sur PESOND de Lianconri-Saint-FPierre / 1T RESULTATS /

Pase 5

»  Le pétitionnaire indigue qu'une évaluation des risques sanitaires du projet a été réalisée et que
cette étude a conclu que les risques sanitaires liés aux émissions atmosphérigues du site sont
jugés non préoccupants en 'état actuel des connaissances,

Celui-ci précise utilement qu’il ne faue pas assimilet la percepton d'odeurs 4 un risque
biologique ou A une toxicité.
Réponse jugée satisfaisante.

V. Raisons du choix du Projet

1. Compatibilité aux plans

Enquéte publicue conjointe — 1e5juin 2016 au J= juillet 2016 fnclus
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Observation de Passociation Les Amis de Bochet sur la nécessité de joindre le PDEDMA de
1999 au dossier.

v Réponse de SUEZ BV lle-de-France :

Les plans dépastementaus de Prévention et de Gestion des déchets Non Dangereus ont pour objet de
dresser un inventaire des déchets produirs et des capacités de traitement afin d'identifier les besolns et de
définis les objectifs pour les années a venir. Us consdment de cette maniére un outil de référcuce quant 2
la gestion future des déchets dans un souct de cohérence départementale,

A ce titre, nous avons évalué la comparibilité de notre projet dextension av plan en vigueur, celut de
1999, aux orientations du plan annulé de 2010 ainsi qu'au POPGDND de 2015,

Ces plans sont des documents publics et 1 ne nous paraissnit pas pertinent de les annexer 4 notre
dosster.

Pour rappel et suite 2 la derniére CS8, nous avons transmiy le projet de PDPGDNI de 2015 comme
souhaicd aa Président de Passociation « Les Amis du Bocher»

L analyse compléte de fa compatibilité aux plans se trouve dans la présentarion de la demande a pastir de

la page 58,

» Le pétitionnaite estime que les plans sont des documents publics et il ne lui paraissait pas

pettinent de les annexer au dossier.

Ii rappelle que I'analyse compléte de la compatibilité aux plans se trouve dans la présentation de
la demande 4 partir de la page 38.

Enfin i indique lors de la derniére CCS avoir transmis 4 sa demande au Président de
Passociation « Les Amis du Bochet», le projet 2015 de PDPGDND.

Réponse pettinente et compléte.

2. Origine géographique des déchets

Observation de Passociation Les Amis du Bochet, Monsieutr JUAN et de Madame VEZIER du
ROSO sur Porigine gfographique des déchets et la crainte que le site devienne Pexutoire de
Flle de France

v Réponse de SUEZ BV Ue-de-France :

Comume peésenté en 038 et lors de nos différentes présentations, notamment a Massociation « Les Arnds
du Bochet », le site n'a pas vocation a devenir Pesutoire de Ulle de rance pour les raisons suivantes :

4 des 6 ISDND de POISE onr, de par lenr arrété préfecioral d'exploiter en cours, une fin de vie
programmée d'ict 4 tin 2019 done Crépy en Vallols,
. D’odiun besoin de traitement des déchets de PGise en conséguence et prioyité donnée aux déchets en

provenance de P'Oise.

Les déchets franciliens vicanent compléter le gisement. Leur accueil permer de répondre an principe
de prozimité et de bassin de vie mis en avant dans les nouveaux textes réglementaives pour lutrer
notamment conire les émissions de gaz 2 effet de serre par la limilation du transport routier.

il faut éonlement rappeler que les déchets dlacovité économiques Franciliens collectés a vue distance

de 50 lama sont en pactie prodaits par Pacrvité professionnelle des sariens travaillant e e de France.
I I

Enquéte publique conjointe — 1¢juin 2016 au 1 juillet 2016 inclus
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Pour rappel, le rayon de 30 Km (principe de proximité ¢noncé selon la DGEPR) ne sapplique pas &
[Oise et est moins impactant pour euvironaement que le systéme actuel qui permet de teaicer des
déchets en provenance des départements voisins quel que soit la distance (ex. du Sud de la Seine er
Muarne),

I est tres complique 4 date d'avoie des prévisions céelles et dérailiées quant A nos sources et otigines des
déchets pour les anndes 4 venir. Ces données sont en revanche disponibles pour les années passées et
présentées lors de nos CSS,

Quant 4 la remarque sur « Pabsence de rétlexion », Cest Penjen méme des travaux menés par les services
de Uetar dans le cadre de Pélaboradon du PDGPIIND de 2015 ayant abouti aux conclusions suivantes :

Il est précisé qu'afin dassurer le waitement par stockage des DAE, des encombrants des OMR
reésiduels en surplus du CVE, << il est nécessaire douvrir de nouvelles capacités de stockage.

P. 204 du projet de PDPGIND : compte teau des quantités de résiducls 2 traiter, < lautorisation de
la mise en opération de Pextension du site de Liancourt Saint Pierre (3 130 WT/an) est nécessaire car
aucune autre installation ne pourra volir le jour dans les délais impartis » et que < cetre installation ne
permiet pas de répondre a ensemble des besoins en capacité de stockage @ une seconde installation
devra voir le jour en 2023 et un aménagement doit étre éalisé entre 2005 er 2022 pour que les capacités
de stockage correspondent aux résiduels a traiter, En effer, il est inutile de ceéer un 3eme centre sachant

gue les begoins en capacité se stabilisent 4 partir de 2025, »

»  Le pédtionnaite tappelle que, comme présenté en CCS, comme lots de différentes présentations
notamment aux « Amis du Bochet», le site n’a pas vocation i devenir Uexutoire de Ile de
France pour les différentes taisons énumérées dans Ia réponse.

Il indique que quatre des six centres de I'Oise en cours d'exploitation ont une fin de vie
programmée d’ici 4 2019 ; d’onl un besoin de traitement des déchets de 'Oise et priotité donnée
aux déchets en provenance de POise.

Tinguéte publique conjointe — 1etjuin 2016 au 1o juillet 2016 inclus
Demande d'antorisation d'étendre Mexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangercux 4 Liancoutt-Saint-Pierre
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Annexe 1: Observations non traitées dans ce mémoire en réponse
Observations sans lien avec le projet :

1 Madame et Monsieur BLANCOT Daniel : Le projet n’appotte rien 4 la commune qui a en projet un
réseau d’assainissement collectif.

0 L'association Les Amis du Bochet : Regret de n’avoir pu obtenir de réponse suite 4 la demande du
rapport annuel sur le prix de la qualité du service public d’élimination des déchets auprés du président de
la CCVT.

Observation ne nécessitant pas de réponse :

[ Monsieur Jean Sébastien WEBER : Il est venu consulter le dossier sans consigner d’observations
particuliéres sur le registre.

0 Madame Claire LEJUEE : Elle est venue consulter le dossiet sans consigner d’obsetvations
particuliéres sur le registre. Elle se dit trés sceptique sur Pimpact de ce dossier d’extension qu'elle
assimile & une décharge.

[0 Maclame et Monsieur Piette MOREAU : Ils estiment que ceci n’apporte rien 4 la commune.

O Madame Janine COURTOIS : Elle est contre Je projet d’extension du centre et I'a consigné sur le
registre.

0 Monsieur Gérard LEMAITRE Président de la Communauté de Communes du Vexin-Thelle : Il
indique par courrier que la communauté de Communes du Vexin-Thelle est favorable 2 Ia réalisation de
ce projet et que le SCOT de la CCVT encourage limplantation d’installations valorisant la production
d’énergie propre.

1 Conseil municipal de

Lavilletettre : Le conseil municipal dans sa délibération du 13 juin donne un avis favorable au projet
d’extension de 'ISDNID du Bochet.

» Certainies observations sans lien avec le projet ou ne nécessitant pas de réponse ont quand
méme fait Pobjet d’une identification dans le présent mémoire

Commentaire général du commissaire enquétens

Toutes les réponses apportées par le pétitionnaire sont claires, sérieuses et pertinentes.
Eiles ont de quoi tépondre aux attentes et craintes des intetvenants et rassuter les quelques petsonnes
pouvant étre légitimement incuiétes dans des domaines les plus divers

Enguéte publique conjointe — 1eGuin 2016 au 1# juillet 2015 inclus
Demancle dautorsation d*étendre Vexploftation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereux 3 Liancourt-Saint-Pierre
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7. COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Cette enquéte conjointe malgré sa dutée (cing semaines consécutives) n’a pas veaiment passionné le
public, vingt et une personnes se sont déplacées lors de mes permanences en fairie ou m’'ont fait
patvenir un couttiet,

Pour justifier le peu d’intérét porté i cette enquéte par le public, peut-étre plusicurs raisons :

% Ce centre d’enfouissement de déchets non dangereux depuis son exploitation autorisée
par arrété préfectoral du 31 acit 2008 ne semble pas poser de probléme si ce n’est un
probleme d’odeurs qui semble résolu.

*  De part par sa situation géographique : il est situé en dehors de toute zone d’habitation
(sauf une 4 500m environ) ou urbanisée, tout au plus entouré de voies départementales,
de plaines, d’espaces boisés et de vole fertée donc compatible avec I'activité actuelle
mais également par Iinstauration de la bande d’isolement de 200 métres autour du
projet.

Il faut toutefois préciser que pour la présente enquéte, il ne s’agit en matiére de déchets que
d’enfouissement et non pas de valorisation énergétique.

A quelques exceptions prés, le public n’est pas hostile au projet d’extension, tout au plus s'interroge- t-il
sur les craintes de pollution soutertaine avec le traitement des eaux et les nuisances olfactives
éventuellement.

Toutefois le pétitionnaire trés réactif durant toute la durée de 'enquéte a dans son mémoire apporté
dans ses réponses les dispositions prises ou 4 prendre qui ont de quoi rassurer les intervenants.

Pour ma part, tien ne soppose donc 4 cette demande d’autotisation d’extension dun centre de stockage
et d’instanration de servitudes et d'utilité publique 4 Liancourt Saint Pierre.

Linquéte publigue conjointe — ferjuin 2016 au 1 juiller 2016 inclus
Demande d'autorisation d*étendre Pexploitation du Centre de Stockage de Déchets Non Dangereus & Liancourt-Saint-Pierre
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Fait et clos 2 VERNEUIL en HALATTE le 31 juillet 2016

Le Commissaire-Enquéteur

JY. MA\NECOUF’C(;

Enguéte publique conjointe — 1ethuin 2016 au Ter juillet 2016 inclus
Demande d'autorisation d’étendre Vesploitation dw Centre de Stockage de Déchets Mot Dangereux 2 Liancoutt-Saing-Pieere
avec instauration de servitudes dutilité publique
par la Sociéed SITA e de France

48






